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The focus on cities as living heritage and on community-
led endeavors challenges urban planning and 
development systems, and poses increasing complexity 
around decisions on what attributes and values to protect 
for future generations in a constantly changing 
environment. In 2011, UNESCO adopted the Historic 
Urban Landscape (HUL) recommendation and called for 
the application of a landscape approach to ensure the 
integration of cultural heritage policies and management 
concerns in the wider goals of sustainable urban 
development. Although many scholars have cited the 
HUL as a tool to manage change and reinterpret the 
values of urban heritage, over the past decade, heritage 
management tools and practices have faced limitations in 
achieving the goals of the HUL approach. These 
limitations point to a gap between the internal purposes 
of the HUL approach at the conceptual level and its 
external reality at the operational level. This paper 
attempts to address this gap by providing an analytical 
critique of the values-based decision-making tools, and 
their guidelines and outcomes. The aim is to determine 
whether change management tools, and particularly the 
Heritage Impact Assessment (HIA), share a common 
heritage discourse with the action plan of the HUL 
approach.  
The methodology applied in this study focuses on the 
research purpose through a qualitative approach, and 
uses critical discourse analysis (CDA) with inductive 
strategy to advance the research process. Critical 
discourse analysis is a qualitative analytical approach for 
critically describing, interpreting, and explaining the ways 
in which discourses construct, maintain, and legitimize 
social inequalities. CDA is an application of discourse 
analysis, it stems from a critical theory of language which 
sees the use of language as a form of social practice. CDA 
is a useful approach for heritage researchers who explore 

connections between management practices and social 
contexts.  
Results show that while the HUL approach refer to the 
heterodox heritage discourse at the conceptual level, the 
tools used at the operational level follow the orthodox 
heritage discourse. This has led to a practice that 
preferably focuses on the tangible qualities of fabric and 
historical facts independently of how people perceive and 
value their heritage. Results also show that while the HUL 
action plan for assessing and managing urban heritage 
resources emphasizes a more democratic and 
participatory approach, a values-based approach, though 
supposedly placing people at the core of management 
(through the concept of stakeholder groups), actually 
tends to promote community involvement within 
legitimating norms and enforcement of expert rule.  
We argue that the implicit assumptions in the HIA 
guidelines derive from the hegemonic discourses in 
heritage management, rather than from the critical or 
heterodox discourses. Heterodox heritage studies 
represent the move away from understanding heritage as 
an assemblage of artefacts, monuments, sites and 
manifestations, disconnected from social and political 
contexts, and towards a contextual understanding of 
heritage as a discourse. In order to overcome the 
limitations of conventional change management tools, 
this study recommends the application of human-
centered and context-based approach in values-based 
decision-making tools. This could make HUL a more 
effective heritage management tool as a holistic, 
integrated, and values-based approach. 
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 : رییتغ تیریو مد یخیتار یمنظر شهر

 هابر ارزش یمبتن یتیریمد یهااز مدل یلیتحل ینقد

 3انیبیمنوچهر طب، *2یکنار یاسفنجار یسیع، 1ساناز جعفرپورناصر
 .رانیحفاظت و مرمت، دانشگاه هنر اصفهان، ا ۀدانشکد ،یخیتار یهابناها و بافت یایمرمت و اح یدکتر یدانشجو .1

 .رانیدانشکده حفاظت و مرمت، دانشگاه هنر اصفهان، اصفهان، ا ار،یاستاد .2

 .رانیدانشگاه تهران، تهران، ا با،یز یهنرها سیپرد ،یشهرساز ۀاستاد، دانشکد .3
 (24/04/1401، تاریخ پذیرش مقاله: 14/12/1400)تاریخ دریافت مقاله: 

 

 

 چکیده
عنوان ( بهHUL) یخیتار یمنظر شهر کردیو از رو دانند،یم راثیم تیریمد ۀندیمنظر را آ کردیاز پژوهشگران رو یاریبس کهیدرحال
گذشته، ابزارها و  ۀدهکی یط حال،نیاند؛ بااکرده ادی یشهر یهامجدد از ارزش یریتفس زیو ن رییتغ تیریدرک و مد یبرا یابزار
بهر  یو مبتنه ،یارشهتهنینگر، بکه  یکهردیعنوان روبهه یخیتار یمنظر شهر کردیدر تحقق اهداف رو راثیم تیریمد یهاوهیش

به شهکاف  یلیتحل یبا نقد هاتیعل  بروز محدود یمنظور بررسدارد به یمقاله سع نیاند. امواجه بوده ییهاتیها با محدودارزش
اسهت کهه مشهخ   نیبپردازد. هدف ا یاتیآن در سطح عمل یرونیب تیو واقع یدر سطح مفهوم HUL کردیرو یف درونهد انیم

 HUL کردیرو ییاجرا یها(، جهت کاربرد در دستورالعم HIA) یراثیاثرات م یابیارز ژهیوبه ر،ییتغ تیریمد یفعل یابزارها ایشود آ
اسهت و  یفهیک یکهردیرو یامورد کاربرد با تمرکز بر ههدف پهژوه ، دار یشناسروش. ریخ ایبرخوردارند  یاز گفتمان مشترک

 کههیدرحهال دههدینشان مه جی. نتابرَدیبهره م ییاستقرا ی( با راهبردCDA) یگفتمان انتقاد  یاز تحل قیتحق ندیفرآ شبرُدیمنظور پبه
 یاتیهامها در سهطح عمل شود،یم کی( نزدنفعیذ یهاهترودکس )مرتبط با گروه یراثیبه گفتمان م یدر سطح مفهوم HUL کردیرو
امهر در  نیه. اکننهدیمه تیحفاظت و کارشناسان( تبع نیارتدکس )مرتبط با دکتر یراثیمورد کاربرد از گفتمان م یابزارها ۀواسطبه

 ۀملموس بافت، مستق  از نحو تیفیا تمرکز بر کاقتدارگرا منجر شده است که ب یاهیبه رو یشهر راثیم تیریمد یهایریگمیتصم
 نیه. اشهودیگرفته موجه  مهاهداف و اقدامات صهورت نیرا ماب یادیز ۀخود، فاصل راثیم هبمردم نسبت یگذاردرک و ارزش

 شنهادیرا پ نهیبر زم یمحور و مبتنانسان کردیبا رو ییابزارها یریکارگ، بهHUL کردیرو یهااستیس یریپذتحقق یپژوه  در راستا
 .دهدیم

 

 واژگان کلیدی

 تیری(، مهدHUL) یخیتهار یمنظر شههر کردی(، روHeterodox( و هترودکس )Orthodoxارتدکس ) راثیم تیریمد یهاگفتمان

 .(VBMmodelsها )بر ارزش یمبتن یتیریمد یها(، مدلHIA) یراثیاثرات م یابی(، ارزCM) رییتغ
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  مقدمه 
 

 راثیهم تیریمهد»آنچه امروزه  ،یفرهنگ یهاییحراست از دارا

در ابتهدا  شهود،یخوانده م «یراثیمنابع م تیریمد» ایو  «یفرهنگ

 یخیتهار-یهنهر یدیهبا د «یادمانی یۀابن»معطوف به حفاظت از 

( بهه Cultural Significance) «یمنزلهت فرهنگه»اگهر  یبود، حت

 «ءیبر شه یمبتن کردیور» نی. اگشتیمنتس  م یشهر یاهیناح

ملموس  یهامنتس  به جنبه یهابر حفظ و انتقال ارزش دیبا تأک

 یدادن ارزش به امهرعملاً در نسبت ،یفرهنگ راثیم یهاییدارا

 میماننهد مفهاه د،ی/تولندیبر فرآ یو مبتن اس،یمق ناملموس، کلان

بها  یآداب و سنن محل ای ،یتکامل یندهایساختارها، فرآ ،یشهر

 دیهبا پرداختن بهه آنچهه با ،یو ازطرف شد؛یمواجه م تیمحدود

طور خودکار در تقاب  با توسعه شود، به یحراست نگهدار یبرا

 رییهتغ»گرفتن (. بها شهک Veldpaus 2015, 37) گرفتیقرار م

 کم،یوستیقرن ب  یاز اوا یحفاظت شهر نیدکتردر  «یمیپارادا

 یسهومعمارانه به یهاادمانیبر  دیاز تأک یشهر راثیم تیریمد

در  یو اقتصاد یاجتماع یندهایفرآ تیتر از اهمگسترده یشناخت

بها  نینو کردیرو نی. اافتیسوق  یشهر یهاحفاظت از ارزش

 ژهیهو ینگهاه، با  1(HUL) «یخیتار یمنظر شهر کردیرو»عنوان 

ماننهد  یمیمفاه ،یخیتار یشهرها یو عملکرد یبه تنوع اجتماع

 یبر ادغهام راهبردهها دی. آن با تأکردیگیرمو توسعه را درب رییتغ

 دار،یهپا ۀتهر توسهعدر اههداف کلان یشههر راثیحفاظت از م

-یتوسهعه اجتمهاع یاثهرات منفه ۀعنوان کاهندرا به« حفاظت»

 رییهتغ رشیپهذ یبهرا یانهیزم جادیکرده، و با ا یمعرف یاقتصاد

بهه  ایپو یادهیاز سرشت پد ریناپذییو جدا یذات یعنوان بخشبه

مفههوم  یدر راستا« حفاظت»تا مفهوم  شودینام شهر، موج  م

 ;UNESCO 2011, Arts. 4,5,11) ردیهقهرار گ 2«رییهتغ تیریمد»

Bandarin and Van Oers 2012, 111.) 

 راثِیهحفاظتِ م» نیبا عناو راث،یم ۀشاخ  در حوز انیجر دو

 رییه، در تغ4«راثیهبهه م یمطالعات انتقاد»و  3«هابر ارزش یمبتن

« محورانسهان» یفضا کیبه « محوربافت» یفضا کیاز  دگاهید

 Wellsاند )بوده رگذاریتأث یراثیحفاظت از منابع م ۀویش ۀدر مقول

and Stiefel 2019, 14منهابع  تیریمتون مرتبط با مهد ی(. بررس

شهدن آن اسهت کهه بها مطر  انگریهب ریهاخ یهادر دهه یراثیم

 کیه یجابهه ایهپو رییهتغ تیریمد ندیفرآ کیعنوان حفاظت به

به  راثیم ۀحوز یهایگذاراستیس ستا،یا ۀکارانمحافظه کردیرو

 5«ههابهر ارزش یمبتن یکردیرو» قیاز طر ندیفرآ نیا یسازادهیپ

 کومهوسیا یمل یهاتهیاز کم یبرخ نه،یزم نی. در ااندافتهیسوق 

(e.g. Australia ICOMOS 1999برخ ،)نهادهها ) یe.g. English 

Heritage 2008ۀمؤسسهه»ماننههد  یردولتهیغ یمؤسسههات زیه( و ن 

، (de la Torre 2002; Avrami et al. 2019) (GCI) «یگتِ یحفاظت

با  ،یریگمیتصم ندیدر فرآ« مکان یمنزلت فرهنگ»با هدف حفظ 

را  ییهادستورالعم « هاارزش بریمبتن یتیریمد یهامدل»کاربرد 

 Silva and Pereiraانهد )نموده نیتدو رییتغ تیریمد یدر راستا

Roders 2012, 23هها بها ارزش بهریمبتنه یهامدل حال،نی(. باا

 نی( و در عPluralistic) «انهیگراکثرت» یکردیرو گرفتن یدرپ

 راثیههم ۀبه مقولهه( نسههبتReductionist) «گرا یههتقل»حههال 

به ملموس و نهاملموس، منقهول و  یریپذکیتفک ،یشناس)گونه

(، Mason 2002; Avrami and Mason 2019نههامنقول، ...( )

 شهوندیمه یشناسهانه تلقهروش« چهال » کیهخود  یخودبه

(Mason 2006; Pereira Roders and Hudson 2011.) 

صهرفاً « زنده یشهرها»به  «هاادمانی»حرکت از  HUL کردیرو در

اشهاره نهدارد بلکهه  راثیهم اسیدر مفهوم و مق یتفکر رییبه تغ

 ۀمنزلبهتر به یندیفرآ فیتعر یمکم  برا ییابزارها یۀاز ته یحاک

( منابع Setting« )بستر»( و Context) «نهیزم»گنجاندن تحولات 

 Turnerاسهت ) یزیربرنامهه و یسهازمیدر تصم یشهر راثیم

 یبهرا ییبهه مبنها یابیضهرورت دسهت  ،یترتنی(. بد79 ,2013

حفاظهت و توسهعه  یسهازمیتصم نهدیقضاوت عادلانهه در فرآ

 «یراثیاثرات م یابیارز» یبرا یضوابط نیموج  شد تا لزوم تدو

(HIAدر صدر ن ،)از ردیهقهرار گ یحفاظت شههر ۀحوز یازهای .

کارآمهد  یابیهمنظور ارزم. به2011 یۀدر ژانو «کوموسیا» رو،نیا

 «یِجههان ۀارزش برجست»از توسعه بر  یناش یاحتمال یدهایتهد

(OUV)6 یجهان راثیم» یهاییدارا» (WHسند ،)را بها عنهوان  ی

 راثیم یفرهنگ یهاییدارا یبرا یراثیاثرات م یابیارز یراهنما»

 (.ICOMOS 2011منتشر نمود ) 7«یجهان

موفهق در  یروشه« هابر ارزش یمبتن یتیریمد یهامدل» اگرچه
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در  یفرهنگ راثیم یهایی( از دارارییتغ تیریحفاظت )مد ۀنیزم

در  ندیفرآ نیا ۀارائ حال،نیاند، بااکالبد بوده بریمبتن کردیقبال رو

 یابیهمباحه  بهه انتخهاب و ارز کههیزمهان ،یااقدامات حرفهه

حه   و فصه   یبرا ییو راهکارها ا،هآن یبندتیها، اولوارزش

غالبههاً بهها  گههردد،یمعطههوف مهه نفعههانیذ نیتعارضههات بهه

 Poulios 2010, 173; de la Torreروست )روبه ییهاتیمحدود

کهه  ابهدییضرورت م یمسئله زمان نی(. پرداختن به ا22 ,2014

 یابیبر کاربرد ارز یخیتار یمنظر شهر ۀنامهیتوص دیتأک رغمیعل

خههود  یااقههدام شهه  مرحلههه ۀ( در برنامههHIA) یراثههیاثههرات م

(UNESCO 2011, 50ابزارها ،)یمورد کاربرد برا یسازمیتصم ی 

HIA کردیاهداف رو نیاز تأم HUL مانندیباز م (Patiwael et al. 

2019; Rodwell and Turner 2018انیهامر بهه شهکاف م نی(. ا 

ت یهواقع»و  یدر سهطح مفههوم HUL کهردیرو «یهدف درونه»

 یکهه بهرا یااشهاره دارد؛ مسهئله یاتیهآن در سطح عمل «یرونیب

 یهههاگفتمان»از  یلههیتحل ینقههد ازمنههدیشههدن ابعههاد آن نشفاف

 کهردیاز رو یاتیهو عمل یدر دو سهطح مفههوم «راثیم تیریمد

HUL است . 

 

 های جاری در نظریه و شیوۀ مدیریت میراثگفتمان
از  یتعههداد راث،یههمطالعههات م ۀدر حههوز ریههاخ ۀدو دههه یطهه

 داریهپد راثیهم تیریمهد یهااز گفتمان ییدوتا یهایبندطبقه

( کهه e.g. Smith 2006; Lixinski 2015; Wells 2015aاند )شهده

 یهاها را بر اساس مشخصههگفتمان ،ییدوتا یهایبندطبقه نیا

(، Rationalistic- Empiricistگرا )تجربهه-گرامانند عق  ،یمختلف

(، و Authoritarian-Democratic) کیههههدموکرات-اقتههههدارگرا

یمه زی( متمهاProtectionist-Utilitarian) گرادهیهفا-گراتیحما

 (.Wells and Stiefel 2019; Patiwael et al. 2019) کنند

 Authorised« )مرجهع راثیهگفتمهان م» ییبا شناسها «تیاسم»

Heritage Discourseۀمثابهبه راثیهم» یگفتمان یۀ(، در مقاب  رو 

از  یگفتمان غال  غربه کی(، به Heritage as Process) «ندیفرآ

منزلهت  ،یاسهیو بهزر  مق بودنیادمانیبه»اشاره دارد که  راثیم

 ۀکارشناسههان ضههاوتخههورده بهها عمههق زمههان، قمصههنوعِ گره

یمه ازیهامت یسهازو ملت یوفاق اجتماع ،یشناختییبای/زیعلم

راقبهت م» کیهگفتمهانِ هژمون نیه(. در اSmith 2006, 4) «دهد

متخصصهان  ۀمرتبط با آن بر عهد یهاو ارزش راثیاز م حیصح

 یدان  و درک لازم برا ،ییتوانا توانندیها مفقط آن رایاست، ز

 یهاها و محوطههموجود در مکان دان و  یارزش ذات ییشناسا

بهه  AHDدر  تی(. اسهمibid, 29« )را داشته باشهند یخیمهم تار

اشهاره  «وهیش تیریحفاظت و مد ۀخودارجاع در فلسف یاقتدار»

« رانهدنِ هیحاشهبه» یبهرا یفرهنگه راثیهدارد که کارشناسهان م

از « محور[خارج از گفتمان مسلط ]متخص  یها و معانارزش»

کهه  «نهدیفرآ ۀمثاببه راثیم(. »ibid, 94, 106) کنندیم تفادهآن اس

را  راثیاست، م جیرا «یانتقاد راثیمطالعات م» ۀامروزه در حوز

 کیهتها  دانهدیم ایپو یو اجتماع یفرهنگ «ندیفرآ» کیعنوان به

یمه فیتعر یانسان تی عنوان کن  و عامل، و آن را به«محصول»

 (. ibid, 44) کند

( و HL) 8«راثیهقهانون م» انیم ۀبر رابط یلیبا تحل «ینسکیکسیل»

آنچه او  نیب ییدوتا یبنددسته کی(، در HS) 9«راثیمطالعات م»

« هتههههرودکس»( و Orthodox« )ارتههههدکس» یهههههاکردیرو

(Heterodoxم )ی. بنهابر اسهتدلال وشودیقائ  م زیتما نامد،ی، 

 ،یکپارچگی لت،ارتدکس )اصا یکردهایدر رو «راثیمطالعات م»

از ارزش  انتیبر صه راثیاز م ءمحوریش یفیو حفاظت( با تعر

اسهت  یاز حدود هنجار یبخش« قانون»داشته، و  دیآن تأک یذات

 نیهوضع و محافظت شهود. از ا جاد،یا تواندیم راثیکه درآن م

 یهاکه به آرمان شودیدر نظر گرفته م یعنوان ابزارنظر، قانون به

HS یهترودکس )درک یکردهایآنکه، در رو ال. حدهدیجهت م 

 راثیهه( میاسههیبرسههاخت س کیههعنوان بههه راثیههاز م یانتقههاد

منازعهه و  رد،یهگیشک  م تیآن هو قیاست که از طر یالهیوس

 HS. در شههودیو روابههط قههدرت برقههرار مهه شههودیمههذاکره مهه

 ستهینگر یفاقد ارزش ذات یندیعنوان فرآبه راثیهترودکس به م

شهده بهه دادهمختلهف نسبت یهامعنا که ارزش نیبه ا شود،یم

و  یاسیس ،یاهداف اجتماع یریگیپ یبرا یدر واقع ابزار راثیم

 کهردیرو نیه(. اLixinski 2015, 205-206د )ترنگسهترده یقانون

از  یاعنوان مجموعههبه راثیگرفتن از درک مفاصله ۀدهندنشان

و حرکهت  ،یاسیو س یاجتماع یهانهیمصنوعات جداشده از زم

اسهت « گفتمهان» کیهعنوان به راثیاز م یانهیزم یدرک یسوبه

(ibid, 209 .) 

از  یبا اشهاره بهه حرکته ،ینسکیکسیمطالعات ل یدر راستا «ولز»
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و  یانتقاد یۀنظر ،ییاز برساختگرا ییبه الگو ییگرااثبات میپارادا

 راثیهم یهۀاز دو نظر راث،یهمطالعهات م ۀدر حوز یپسااستعمار

حفاظهت از  ۀویشه ی. وبهَردینهام مه« هترودکس»و « ارتدکس»

ضههوابط  قیههاز طر شههدهجیترو نیدکتههر  یههرا بههه دل راثیههم

و  دانهدیارتهدکس مه ۀدیها ۀکارشناسانه، همچنان تحهت سهلط

به  نییاز پا یکردهایبه رو ییگوآن را از پاسخ ۀابانیارز یابزارها

عهدالت  یبرا یابزار ۀمنزلرا به راثیهترودکس که م ۀدیبالا در ا

ینهاتوان مه رد،یهگیجامعه در نظر مه یو توانمندساز یاجتماع

عنوان بهه 10«یمشهارکت یپهژوه  کنشه» شهنهادی. ولز با پخواندَ

نق  کارشناسهان  رییدر تغ یهترودکس، سع راثیم یبرا یابزار

(. در Wells 2015a, 249خبهره دارد ) «گران یتسهه»بهه  راثیم

و « بافهت محهور» کردیبا اشاره به دو رو «ف یاست»و « ولز»ادامه، 

عملکهرد  ربه یبا نقد راث،یحفاظت از م ۀویدر ش« انسان محور»

 یحفاظت ۀویش کیبه  یابیمنظور دست، به«حفاظت ارتدکس ۀویش»

 یاوهیاز ضوابط کارشناسهانه، بهر شه افتهیییو رها ترکیدموکرات

(. Wells and Stiefel 2019, 1) کنندیم دیتأک 11«شواهد بریمبتن»

علهوم  قیو از طر« هترودکس راثیمطالعات م»شواهد در دان  

. شوندیم دیتول یمشارکت قیتحق یهاروش و یکاربرد یِاجتماع

 تیهتقو یحفاظت ارتدکس بهرا ۀویکه ش کنندیها استدلال مآن

گر سهلطه یندهایو فرآ تیبر قطع دیخود )تأک ۀانیگراعق  یمبان

 ژهیوبهه شهوند،یمه یطراح «یشواهد تجرب»( و رد  نییبالا به پا

در  یبهارشواهد با ضوابط و مقهررات مشهروعاً اج نیا کهیزمان

بهر  حهاًیشده است که ترج یاوهیامر منجر به ش نیتضاد باشند. ا

 ۀمسهتق  از نحهو ،یخیتهار یهاتیملموس بافت و واقع تیفیک

خود، تمرکز  راثیبه م/ احساس مردم نسبتیگذاردرک/ ارزش

 (.ibid, 14) دینمایم

بافهت  یکردیبا رو تیاسم« مرجع راثیگفتمان م»  ،یترت نیبد

 کیهنزد ینسکیکسیل« ارتدکس»محور و متخصصانه به گفتمان 

تیاهم ،یشهر راثیم تیریگفتمان ارتدکس در مد امدیاست. پ

هاسهت. گفتمهان آن یبر کاربرد اجتماع یراثیحفظ منابع م افتنی

محور و همسو انسان یکردیرو ۀبا ارائ زین «ندیفرآ ۀمثاببه راثیم»

 یو اسهتفاده از معهان جهادیا ینگبر چگو« هترودکس»با گفتمان 

پهژوه ،  نیهدارد. در ا دیهمختلهف تأک نفعانیتوسط ذ راثیم

در سهطح HUL  کهردیرو ایههدف آن است تا نشان داده شهود آ

 تیریمهد یهها( بهه گفتمانرییهتغ تیری)مد یاتیو عمل یمفهوم

چگونهه  سهت،ین نیو اگر چن ر،یخ ایاشاره دارد  یمشترک راثیم

منجهر  نفعانیذ انیتعارضات م جادیبه ا توانندیها مگفتمان نیا

بهر  راثیهم تیریمد یهاگفتمان یهامشخصه رو،نیشوند. از ا

 افتههیو مطالعهات بسهط ینسهکیکسیو ل تیاسم اتینظر یمبنا

یم انیها در قال  دو گفتمان ارتدکس و هترودکس بآن رامونیپ

 . (1)جدول گردد

 
 (.Smith 2006; Lixinski 2015بر  ی)مبتن راثیم تیریمد یهاگفتمان یها. مشخصه1جدول 

Table 1. Characteristics of the heritage management discourses. (Based on Smith 2006; Lixinski 2015). 

 هامشخصه
 های میراثگفتمان

 هترودکس ارتدکس
 یک برساخت اجتماعی(مثابۀ بهانتسابی ) ذاتی )درونی( ماهیت ارزش
 دهد(می سیاسی که هویت را شک  خلاق )برساخت فرآیندی شیء )محصول تجدیدناپذیر( ماهیت میراث
 افرادامروزی  هایارزش و معاصر مبتنی بر معانی قراردادی هایگذشته از تاریخی حقایق بر مبتنی منزلت

 مبتنی بر تضاد آرا مبتنی بر اجماع آرا هاتعریف ارزش
 مشارکتی )دموکراتیک( محور )اقتدارگرا( متخص  هاارزش ارزیابی

 ای( های جامعهفرهنگی مکان )ارزش-معانی اجتماعی های میراثی(کالبد مکان )ارزش تمرکز
 گرا )ابزاری(فایدهمحور و انسان گرا )بنیادی(بافت محور و حمایت رویکرد
 عملکردی( جامعه )تداوم اقتصادی و انسجام اجتماعی ۀتوسع مکان )محافظت مادی(  فرهنگی منزلت ابقای هدف
 کارشناسان مدنی کارشناسان رسمی کنشگران

 انتقادی و پسااستعماری ۀگرایی، نظریبرساخت گراییاثبات شناسیهستی
 گراییتجربه گراییعق  شناسیمعرفت
 استقرایی -ای نگارانه/ شناختی/ مشاهدهقوم قیاسی -اسناد آرشیوی  شناسیروش



 ... رییتغ تیریو مد یخیتار یمنظر شهر 
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 . روش پژوهش1
 HIAو  HUL یهااز دسهتورالعم  یلهیتحل یپهژوه  نقهد نیا

 کهردیرو یاتیو سطح عمل یسطح مفهوم انیاست تا به شکاف م

HUL یههدف درونه انیهآشهکارکردن شهکاف م ندیبپردازد. فرا 

( را CT) «یتفکر انتقاد» انیبن ده،یپد کی یرونیب تی( و واقعی)ذات

با تمرکز بر  ربردمورد کا یشناسروش رو،نی. از ادهدیم  یتشک

 شهبردیمنظور پاست و به یفیک یکردیرو یهدف پژوه ، دارا

 Critical Discourse) «یگفتمان انتقهاد  یتحل»از  قیتحق ندیفرآ

Analysisگفتمهان   یه. تحلبهردیبههره مه ییاستقرا ی( با راهبرد

 ریتفس ف،یتوص یبرا یفیک یلیتحل کردیرو کی( CDA) یانتقاد

 یههایها نهابرابراست که در آن گفتمان ییهاهرا یانتقاد نییو تب

یم دیسلطه را بازتول ایسوءاستفاده از قدرت  ،یاسیو س یاجتماع

 ,Van Dijk 1993) بخشندیم تیو مشروع ندینمایحفظ م کنند،

249; Fairclough 1995, 97). CDA گفتمهان   یهاز تحل یکاربرد

در نظهر  «یععم  اجتمها»از  یعنوان شکلاست که گفتمان را به

کهه توسهط آن  یاجتمهاع ساختارهای با را¬آن ۀو رابط ردیگیم

 گهر،ید انیه(. به بVan Dijk 2011) کندیم  یتحل رد،یگیشک  م

CDA «گفتمان» ۀچیاز در «یاجتماع یۀرو» کیعنوان را به« زبان »

 ایه یتا روابط ضمن دهدیقرار م  یدر گفتار و نوشتار مورد تحل

 ;Fairclough 1995زبهان و قهدرت را کشهف کنهد ) انیپنهان م

 یانتقهال دانشه ،یانتقاد یکردهایرو ریو سا CDA(. هدف 2001

تأمه  و  قیهخهود را از طرتها  سهازدیاست که افراد را قادر مه

 Wodak and Meyerبخشهند ) ییرهها« سهلطه»از  یخودآگاه

2009, 24.) 

انهد، گرفته  یدر په CDAبه نسبت یمتفاوت یکردهایرو محققان

 van) یشناخت-ی(، اجتماعFairclough) یارابطه یکیالکتیمانند د

Dijkیخیتار ی(، گفتمان (Wodakکنشهگران اجتمهاع ،)ی (van 

Leeuwen،) ییفوکهو میرمستقیغ  یو تحل (Jӓger and Maier .)

شههوند، عمومههاً یاسههتفاده م CDAکههه در  یلههیتحل یهاوهیشهه

. اگرچهه کننهدیمه دیههستند و معنها تول یریتفس ای یکیهرمنوت

 هایژگیاز و یوجود ندارد، برخ CDAدر  یمنسجم یشناسروش

محورند؛ و ها مسئله( آن1اند: )مشترک CDA یکردهایدر اکثر رو

و  یهها التقهاطآن یشناسروش نیو همچن ی( چارچوب نظر2)

 (.Wodak and Meyer 2009, 33است ) کیستماتیرسیغ

-Socio) «یِه شهناخت یاجتمهاع کردیرو»پژوه  با کاربرد  نیا

cognitive Approach« )گفتمهان   یه( در تحل2008) «کیون دا

در  هاتیبهروز محهدود یرد بهه درک چگهونگدا یسع ،یانتقاد

  یههمنظور ترکبههه کیههبپههردازد. ون دا HUL یاتیههسههطح عمل

 «شناخت»از  ،یو اجتماع یزبان یهاهیبا نظر یشناخت یهاهینظر

 رونیکه از درون به ب یاهیلاسه کردیرو کیاز  یانیم هیعنوان لابه

یمه «یاجتماع نهیزم»و  «یشناخت اجتماع»، «متن  یتحل»شام  

( SCA) یه شناخت یاجتماع کردیاستفاده کرده است. در رو شود،

. شهوندیمه فیو توصه  یخود تحل یاجتماع نهیدر زم هادهیپد

شبکه دان ، باورها، تعصهبات، و  اولاً،است که:  نیا SCAهدف 

شهده و  یاتیهعمل میرمستقیغ ای میطور مستقرا که به ییهانگرش

 شهوند،¬یمه جادیگفتمان ا ریفسو ت دیتوسط افراد در هنگام تول

دهد کهه عمهلاً چگونهه آن  حیتوض اً،یکند؛ و ثان میو ترس یابیرد

 کیه درهها را آن ریو تفس یگفتمان یساختارها یدستگاه شناخت

« گفتمهان»  ،یترتنی. بهدکنهدیم نییخاص تع یارتباط تیموقع

 حهال،نیدر جامعهه و در ع یاز تعامه  اجتمهاع یعنوان شکلبه

 Van) شودیم فیتعر یشناخت اجتماع دیو بازتول انیعنوان ببه

Dijk 2014, 12.) 

در  HIAها ماننهد ارزش بریمبتن یابزار یریکاربردپذ  یتحل یبرا

 تیریمهد یهاگفتمان  یقدم تشخ نی، اولHUL یاتیسطح عمل

« مهتن  یتحل»دو سند است. در  نیا یهادر دستورالعم  راثیم

 یبه دقت مورد بررسه HIAو  HUL یاسناد راهنما(، یدرون یۀ)لا

 راثیاز م یسازمفهوم بامرتبط  یقرار گرفتند تا مفروضات ضمن

  یهتحل یپژوه  برا نیشوند. در ا ییشناسا راثیم تیریو مد

 بهریمبتنه راثیهم تیریمهد یههاگفتمان یهامتن از مشخصهه

 a) ینیشهیپ یعنوان کدهابه «ینسکیکسیل»و  «تیاسم» اتینظر

priori حاص  از آن،  جی(، و با توجه به نتا1( استفاده شد )جدول

( یاجتمهاع ۀنهی)زم یرونهی( و بیاجتمهاع ت)شهناخ یانیهم یۀلا

  قرار گرفت. ییمورد شناسا «کیون دا» کردیها در روگفتمان

 

 پژوهش ۀنیشی. پ2
، «میهراث فرهنگهی»در حهوزۀ « مهدیریت تغییهر»کلیت فرآینهد 

 Cultural« )ارزیههابی منزلههت فرهنگههی»دربرگیرنههدۀ فرآینههد 

Significance Assessment)  ارزیهابی اثهرات میراثهی»و فرآیند »
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(HIA است. از این رو، ادبیات مرتبط با این موضوع طی دو دهۀ )

اخیر، در مباح  نظری و عملی در راستای این دو فرآیند اصلی 

ددی که مطالعات و اسناد حفهاظتی متعهنحویاند. بهشک  گرفته

ههای در فرآیند حفاظت از مکان« های مدیریت تغییرمدل»تبیین 

ریزی گذاری و برنامهههای سیاسهتمیراثی را در محوریت رویه

 ;e.g. Australia ICOMOS 1999; Clark 2001اند )خود قرار داده

Fairclough 2003; Pereira Roders and Hudson 2011; 

Pereira Roders and van Oers 2013نامۀ (. در توصیهHUL  نیز

ای از مراح ، شهام  دو مقولهۀ فرآیند مدیریت تغییر به مجموعه

اشههاره دارد « ارزیههابی اثههرات»و « شههناخت منزلههت»کلیههدی 

(UNESCO 2011, 24(b) .) 

( در مطالعهات میهراث بهه کهاربرد SA« )ارزیابی منزلهت»سابقۀ 

رابطهۀ « ستاتخاذ سیا»که « هابر ارزشهای مدیریتی مبتنیمدل»

ها معمولاً با گردد. این مدلدارد، بازمی« بیانیۀ منزلت»مستقیمی با 

هههای زیباشههناختی، تههاریخی، علمههی، معنههوی، و تعههدی  ارزش

های گذشهته، حهال، و آینهده اعمهال واسطۀ نس اجتماعی که به

دهنهد را هدف قهرار می« منزلت فرهنگی مکان»شوند، ابقای می

(e.g. Australia ICOMOS 1999; 2013; Mason 2002 در .)

محور در مدیریت میراث، محور به انسانگذر از رویکردی بافت

مفههوم  هها،ارزش بهرمبتنی هایمهدل کلیدی در توسهعۀ مفهوم

مثابههۀ یههک نفعهان بههوده اسههت. ایههن امهر، بهها درک ارزش بهذی

 Zancheti and Jokilehto 1997; Greenبرسهاخت اجتمهاعی )

هههای اجتمههاعی و کردن نقهه  ارزشگ( ضههمن پررنهه1998

 e.g. Darvill 1995; Frey« )هاشناسایی ارزش»اقتصادی در مقولۀ 

1997; Mason 2002; Feilden 2003; Wells 2010; 

Nejadebrahimi et al. 2013 شههدن رویکههردی (، بههه مطر

 ;de la Torre 2002گیری منجر شد )در فرآیند تصمیم« ابزاری»

Mason 2006; Avrami et al. 2000; 2019 همسو بها جریهان .)

و نقهد ضهوابط کارشناسهانه، « مطالعات میراث انتقادی»نوظهور 

نگارانهه و های قومبهر شهیوهای مبتنیشناسهانهراهبردهای روش

گذاری شک  گرفتند تا ارزش« هاارزیابی ارزش»ای برای مشاهده

 e.g. Low 2002; Harrisonنفعهان را ممکهن سهازند )همهۀ ذی

2013; Wells 2015a; Wells and Stiefel 2019.) 

( برای منابع میراث فرهنگی به اواخهر IA« )ارزیابی اثرات»سابقۀ 

بهاز « ارزیهابی اثهرات محیطهی»قرن بیستم و در قال  مطالعات 

ارزیهابی »هایی بهرای گردد. در ادامه، با تهدوین دسهتورالعم می

« رزیابی اثرات میراثیا»( و CIA( )Sagnia 2004« )اثرات فرهنگی

(HIA( )ICOMOS 2011 فرآیند ارزیابی اثراتِ طر ) های توسعه

تر پیشنهادی بر منابع فرهنگی و میراثی از چهارچوبی تمرکزیافته

بهر پایهۀ  HIAهای پیشهنهادی بهرای برخوردار گشت. اکثر مدل

اند و با اشاره به ها توسعه یافتههای مدیریتی مبتنی بر ارزشمدل

دارای رویکههردی « یکپههارچگی»و « اصههالت»هیمی ماننههد مفهها

 ;e.g. Pereira Roders and van Oers 2012محور هستند )بافت

2013; Rogers 2017; 2018.) 

هها، مهدل بهر ارزشهای مدیریتی مبتنیدر نگاهی به سابقۀ مدل

 2013روز رسهانی نسهخۀ ( در به1999« )منشور بورا»پیشگامانۀ 

نفعان در سه تأکید بر لزوم مشارکت جامعه و ذیرغم خود علی

ها، ارائۀ بیانیهۀ )درک مکان، ارزیابی ارزش« درک منزلت»مرحلۀ 

گذاری، ارائۀ )شناخت مسائ ، سیاست« اتخاذ سیاست»منزلت(، 

)مدیریت تغییر و « مدیریت منطبق با سیاست»پلان مدیریت(، و 

شناسهانه را در کردن آن همچنان مسهیری کارپای (، در عملیاتی

(. مهدل پیشهنهادی Australia ICOMOS 2013, 2گیرد )پی  می

( نیز با دربرگرفتن سهه مرحلهۀ Mason 2002, 6« )مؤسسۀ گتِی»

گذاری و سیاسهت»و « ارزیابی و تحلیه »، «شناخت و توصیف»

شناسهانه بهرای درک با وجود اشاره بهه دیهدگاهی انسان« پای 

ههای ارزیهابی، در ارزیهابی هها و شهیوهطیف وسهیعی از ارزش

ها با منهابع کردن ارزشخوانهم»یکپارچه جهت اتخاذ سیاست، 

دهد. این امهر، در را پیشنهاد می« های سایتفیزیکی و مشخصه

گیری بهه تقلیه  نقه  میهراث نهاملموس و در فرآیند تصهمیم

های کالبهدی منهابع یافتن کنترل ویژگیمدیریت تغییر به اولویت

 شود.منجر می

( بههر مبنههای دیههدگاهی 90 ,2013نژادابراهیمههی و همکههاران )

محور و تعریفی پویا از ماهیت ارزش در مدلی بهه رابطهۀ جامعه

های استحصالی از منابع میراثی )بیانیه بین میزان حساسیت ارزش

انهد. منزلت( و انتخاب رویکرد مداخله )اتخاذ سیاست( پرداخته

( نیز سعی 137 ,2018اران )زاده و همکدر مدل پیشنهادیِ عباس

شده است تا با تأکید بر سه معیار نیازها، فرهنگ عمومی جامعه، 

هها بهرای اتخهاذ بنهدی کارشناسهانۀ ارزشو امکانات به اولویت

های حفاظتی پرداخته شود. دو مدل اخیهر، ازآنجاکهه وارد شیوه
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ای شوند به فرآیند مدیریت تغییر اشارهنمی« اجرا و پای »مرحلۀ 

 ندارند.

های مهدیریتی ها و رویهدر مطالعات میراث شهری، دستورالعم 

( به دلی  تمرکز بر مفهاهیمی ماننهد HULها )مانند بر ارزشمبتنی

ازسهوی محققهان « ارزش برجستۀ جههانی»و « منزلت فرهنگی»

شناسانه مورد نقد قهرار شناسانه و روشمتعددی در ابعاد معرفت

 e.g. Poulios 2010; Walter 2014; Eshrati andانهد )گرفته

Fadaeinejad 2018; Ginzarly 2019ههها بهها بیههان اینکههه (. آن

های فلسفی این رویکرد در یک گفتمان حفاظت غربی قرن زمینه

کنندۀ تمرکهزی نوزدهمی ریشه دارد، و بهه موجه  آن تضهمین

« ایتسهلط کارشناسهان حرفهه»و « اصالت مادی بافت»مداوم بر 

منزلهۀ یهک کنند کهه درک ماهیهت میهراث بهل میاست؛ استدلا

و « گذشهته»جای یک فرآیند، نگهاهی منقطهع بهین  محصول به

به جای فرآیندی مستمر از خلق ارزش، و بازنمایی « آینده-حال»

اصالت تنها در بافت ملموس به جای تداعی معهانی نهاملموس، 

رو، این کند. ازعنوان منبع تجدیدناپذیر ایجاد میحسی از بافت به

فرهنهگ »، «روایت»، «میراث زنده»رویکردهای جایگزینی مانند 

اند. برخی محققان را مطر  نموده« زمینۀ محلی»و « مردمان بومی

ها در ارزیابی اثرات میهراث بر ارزشنیز به ضعف رویکرد مبتنی

 e.g. Pereiraانهد )شهری طی فرآینهد مهدیریت تغییهر پرداخته

Roders et al. 2013; Rodwell and Turner 2018; Patiwael et 

al. 2019 تمرکز بر رویکردی ایستا از مهدیریت میهراث، نبهود .)

های توسعۀ فراگیر شهری، و ابزارهای عملی برای ادغام در برنامه

نفعههان در درک ماهیههت میههراث ازجملههه تعارضههات میههان ذی

 اند.های آن ذکر شدهکاستی

 

  HUL کردیرو یهومدر سطح مف راثیم یها. گفتمان3
 HUL کهردی( روی)سطح مفهوم یموضع هدف درون نییتع یبرا

قهرار گرفهت.   یهمتن سند مورد تحل راث،یم یهااز نظر گفتمان

« نگرکه » ی( بها اتخهاذ منطقهHUL) «ونسکوی 2011 ۀنامهیتوص»

بههر  یمبتنهه»(، و یارشههتهنی)ب «کپارچهههی»(، ییه معنهها یی)فضهها

 UNESCOبهرد )یبهره مه« منظر کردیرو»( از ی)مشارکت« ارزش

2011, Art.5« .)یهاسهتمیو زنهده از س ایهپو یامجموعه« منظر 

زنهده،  سهتمیاکوس ایه سهمیارگان کی ۀمنزلاست که به یادهیچیپ

خهود بهه تحهول و  یحفهظ بقها یبرا یامانند هر موجود زنده

بهر  یمبتن یعنوان امردارد. منظر، به ازین طیمح راتییانطباق با تغ

 یاساسه یآن محسوب شده و نقش یاصل یژگیو «رییتغ» ند،یفرآ

امر منظر را  نیحال حاضر آن دارد. ا تیدادن به شخصدر شک 

  یتبهد راثیپرداختن به م یو جامع برا ریکاملاً فراگ یاوهیبه ش

 شهودیختم نمه تیبه خود سا گرید راثیم کهییدر جا کند،یم

 یو فرهنگه یکیولهوژاک ،یاقتصهاد ،یاجتمهاع یبلکه در بسهتر

خهود  یبهه جها یحت ای تیبر ساعلاوه رو،نی. از اردیگیم یاج

 (.Bond et al., 2004: 45) شودیم دیتأک «ندیفرآ»بر  ت،یسا

حاصه   «یشهر راثیم»و  «یخیتار یمنظر شهر»، HULسند  در

 «یعهیو طب یفرهنگه یههایژگیها و وارزش یخیتار یبندهیلا»

 یبهرا یدیهکل «یمنبعه»عنوان بهه یشهر راثیاند. مشده فیتعر

و  یاقتصهاد ۀتوسع تیتقو ،یمناطق شهر یریپذستیز یارتقا

 تیهلاقتنهوع و خ»قلمهداد شهده اسهت؛ و از  یانسجام اجتماع

 ،یانسههان ۀتوسههع یبههرا یدیههکل «یۀسههرما»عنوان بههه «یفرهنگهه

 ,UNESCO 2011, Preamble) شودیم ادی یو اقتصاد یاجتماع

Arts. 3, 8, 12کهردیآن اسهت کهه رو انگریهامر ب نی(. ا HUL  از

فاصهله گرفتهه و آن را  راثیهبه منسهبت ستایو ا گرا یتقل یدید

 ییایهو بسهتر جغراف یرشهه ۀنهیخهلاق در زم یندیعنوان فرآبه

)ملمهوس و نهاملموس(  دیهجد یهاهیه. لانگردیم یترگسترده

بها بهالابردن « حفاظهت» دگاه،یهد نیهافزوده خواهند شد، و بها ا

توسهعه عمه  کهرده و  یبهرا یعنوان راهبهردبه یزندگ تیفیک

یقلمهداد مه یتهر، متهداوم، و تکهاملکلان ندیفرآ کیاز  یبخش

 طیدر محه رییهممانعهت از تغ ع،، موضهوHUL کردی. در روشود

و  رییهکنتهرل تغ ،یداریهبلکهه در چهارچوب پا سهتین یخیتار

مهؤثر  یرا بهه شهکل یراثهیماست کهه منهابع  ییرهایانتخاب مس

 Fairclough 2003, 23-24; Smithکنهد ) «هیسهرما»بهه   یتبهد

2015, 228; Jafarpour et al. 2020, 189 آن بهها قههراردادن .)

بهه  ،یحفهاظت یهااسهتیس تیهدر محور یشهر راثیمفهوم م

 تیریبه مهدمحهور نسهبتبهاز و مردم ر،یپهذانعطاف یکردیرو

 ,Bandarin 2015, 14; Rodwell 2018اشههاره دارد ) راثیههم

 یبها درکه یدر سطح مفههوم HUL کردیرو  ،یترت نی(. بد186

 یابهزار یکردیرو گرفتن یو درپ راثیم تیاز ماه ندمحوریفرآ

 یهابهه مشخصهه ،یراثهیمنابع م تیریمد بهمحور نسبتو انسان

 (.2)جدول  شودیم کیهترودکس نزد راثیگفتمان م
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  HUL کردیرو یاتیو سطح عمل یسطح مفهوم میان یاز شکاف گفتمان یانتقاد یلیتحل. 2 جدول
Table 2. A critical analysis of the discursive gap between the conceptual level and the operational level of the HUL approach  

 

 میراث گفتمان مشخصه (UNESCO 2011تاریخی ) شهری منظر ۀناممفاد توصیه 

رویکرد منظر شهری تاریخی )
H

U
L

) 

سطح مفهومی
 

 (Preambleاجتماعی، فرهنگی و اقتصادی ) ۀسرمای ۀمنزله میراث شهری به

 ( Preambleها )بندی تاریخی ارزشه تعریف میراث شهری توسط لایه

 (  Preamble, Art.5رویکرد منظر )ه کاربرد 

 ۀپذیری مناطق شهری، توسعه میراث شهری منبعی کلیدی برای زیست

 (Art.3اقتصادی و انسجام اجتماعی )

 (Art.3ه حفاظت راهبردی برای تعادل بین رشد شهری و کیفیت زندگی )

 (Art.5پایدار ) ۀادغام راهبردهای حفاظت میراث شهری در اهداف توسع -

سرشت  شناختنرسمیتضمن به شهری، فضاهای از پایدار و پربار ۀاستفاده 

 (Art.11ها، و ارتقای تنوع اجتماعی و عملکردی )پویای آن

 (Art.11های حاضر و آینده )تعادل بین میراث گذشتگان و نیازهای نس  -

انسانی، اجتماعی و  ۀای برای توسعسرمایهمنزلۀ به فرهنگی ه تنوع و خلاقیت

 (Art.12اقتصادی )

 ماهیت میراث: فرآیند

 ماهیت ارزش: انتسابی

 استقرایی شناسی:روش

 رویکرد: ابزاری

 هدف: تداوم عملکردی

 رویکرد: ابزاری

 هدف: تداوم عملکردی

 تمرکز: معانی مکان

 هدف: تداوم عملکردی

 هدف: تداوم عملکردی

 ماهیت میراث: فرآیند

 رویکرد: ابزاری

 هترودکس

سطح عملیاتی
 

ای از ابزارهای سنتی و نوآورانه منطبق با به کاربرد مجموعه HULرویکرد  -

 .(Art.24اشاره دارد )« محلی هایزمینه»

ها، تعیین دیدگاه ۀها، توسعارزش تعریف به ادرنفعان قذی متنوع هایبخ  -

 .(Art.24aاهداف، و توافق بر اقدامات صیانت از میراث باشند )

است شام   ممکن ،کنند را منعکس یمحل طیشرا دیبا ینظارت یهاستمیس -

های ملموس و ویژگی مدیریت و حفاظت هدف با ینظارت و یقانون اقدامات

فرهنگی آن و محیطی اجتماعی، هایشهری، شام  ارزش میراث ناملموس

 .(Art.24cد )باشنها 

 (p.50)های مدیریت محلی ها و چهارچوبایجاد مشارکت -

 (Art.24dهای مشارکتی )وکارهای محلی و انواع مدلحمایت از کس  -

 کنشگران: جامعه مدنی

 استقرایی شناسی:روش

 کنشگران: جامعه مدنی

 مشارکتی ارزش: ارزیابی

 بالا  به رویکرد: پایین

 کنشگران: جامعه مدنی

 ایجامعه هایارزش تمرکز:

 کنشگران: جامعه مدنی

 رویکرد: ابزاری 

 هترودکس

نظارتی،  ابزارهای)

مشارکت مدنی، و 

 (مالی

های میراث شهری، شناخت تنوع محافظت از اصالت و یکپارچگی ویژگی -

 (Art.24bو منزلت فرهنگی )

 هایو ویژگی هاتعیین ارزش درنفعان ذی دستیابی به اجماع نظر میان -

 (p.50ها )حاوی ارزش

پذیری ویژگیاثرات میراثی، ارزیابی آسی پای  و مدیریت تغییر؛ ارزیابی  -

 (Art.24b, p.50ها )های حاوی ارزش

 رویکرد: بنیادی 

 هدف: محافظت مادی

 آراتعریف ارزش: اجماع

 متخصصانه ارزش: ارزیابی

 رویکرد: بنیادی

 هدف: محافظت مادی

 ارتدکس

)ابزارهای برنامه

 ریزی(
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 HUL کردیرو یاتیدر سطح عمل راثیم یهاگفتمان. 4
از نظههر  HULبههرای تعیههین موضههع واقعیههت بیرونههی رویکههرد 

های میراث، به مفاد چهار ابزار پیشهنهادی آن )مشهارکت گفتمان

ریزی، نظارتی، و مالی( و برنامهۀ اقهدام منهدرج در مدنی، برنامه

سند شام  بر ش  گهام اصهلی رجهوع شهد. ایهن شه  گهام 

اجماع نظهر در شناسهایی »، «نگاشت منابع میراثی»اند از: عبارت

، «ارزیهابی اثهرات میراثهی»، «هاهای حام  آنها و ویژگیارزش

بنهدی اولویت»، «های توسهعۀ شههریها در برنامههادغام ارزش»

« ههههای مهههدیریت محلهههیایجهههاد چهارچوب»، و «اقهههدامات

(UNESCO 2011, p.50, Art.24; Bandarin and van Oers 

2012; 2015; Erkan 2019هههای مههرتبط بهها رونههد (. گزارش

اث شههری نشهانگر آن در مهدیریت میهر HULاجرایی رویکرد 

ای مشهارکتی، است که ابزارهای پیشنهادی ایهن سهند در زمینهه

شدن هسهتند، مالی، و نظارتی در ابتدای راه خود از نظر عملیاتی

سهازی ابزارههای بهه پیاده HULو عملاً واقعیت بیرونی رویکرد 

 Pereira Rodersباشهد )یزی معطهوف میمرتبط با زمینۀ برنامه

and Bandarin 2019ترتی ، رویکهرد (. بهدینHUL  در سههطح

نفعهان، بهه فرآینهد عملیاتی خود ضمن تأکید بهر مشهارکت ذی

پهردازد. می« هابر ارزشرویکردی مبتنی»مدیریت تغییر در قال  

ارزیهابی »در این مدل، مدیریت تغییر بها دربرگهرفتن دو فرآینهد 

دادن طبیهق(، به تHIA« )ارزیابی اثرات میراثی»و « منزلت فرهنگی

مههدت توسههعۀ تسهههیلات بهها منههافع بسههیاری از اهههداف کوتاه

اشهاره دارد « منزلت فرهنگهی مکهان»های آینده برای حفظ نس 

(Pereira Roders and Hudson 2011, 175.) 

 

 یمنزلت فرهنگ یابیارز ندی. فرآ4-1
بها  «یشناسهروش»هها از نظهر / ارزشیمنزلت فرهنگه یابیارز

 یریرپههذییهمههراه اسههت کههه عمههدتاً از تغ یادهیههچیمسههائ  پ

متنهوع و تعهدد  تیههها، ماهبودن آنو مشهرو  یها، ذهنارزش

ابزارهها و  فیهط یها، و گستردگآن رتیو مغا یپوشانها، همآن

 نی. ماسهردیهگینشهأت مه یابیارز یمورد کاربرد برا یهاروش

گانه در سهه یبهه چالشه راثیهم تیریمد ندی( در فرآ5, 2002)

 یتمههام یی( شناسهها1اشههاره دارد: ) یمنزلههت فرهنگهه یابیههارز

 ری( اسهتنبا  و تفسه2(؛ )یشناسه)گونه یراثیمکان م یهاارزش

 یبنههدو رتبه یسههازکپارچهی( 3(؛ و )یشناسههههها )روشارزش

وضهو  که بتواند به ینحومختلف و گاه متناقض، به یهاارزش

 یههۀانیب»مختلههف و اغله  متضههاد را در قالهه   نفعههانیمنهافع ذ

 کند. انیب« منزلت

 

 هاشناسی ارزشـ چالش نخست: گونه
ها در میراث ایهدۀ جدیهدی نیسهت. آن در منشهور تعدد ارزش

م.( بههه رسههمیت 1931م.( و حتههی منشههور آتههن )1964ونیههز )

م.( 1903« )آلهویس ریگه »بار توسهط شناخته شده، و نخستین

یزۀ مدرنیته بهه در اوای  قرن بیستم تبیین گردید؛ و در ادامه با انگ

های بندی، و مسئلۀ حه  انهواع پدیهدهبندی، طبقهتفکیک، دسته

م. با زیهر 1960های سیاسی دهۀ پیچیده تقویت شد. طی جنب 

رفتن مصدرهای اقتدار، دیدگاه متعارف در حوزۀ حفاظت سؤال

های هنری و تاریخی را بر مبنای قضاوت کارشناسهان که ارزش

سهمت داد، بهها در اولویت قرار مهیبه سایر ارزشمیراثی نسبت

شناسانه سوق یافهت. ایهن امهر در اواخهر قهرن دیدگاهی انسان

ههای اجتمهاعی )حهس مکهان(، ترشدن ارزشبیستم، به پررنگ

محیطی )بقای منهابع( در اقتصادی )منطق بازار و سود( و زیست

شیوۀ حفاظت منجر شد. در دو دهۀ اخیر با تأکید بهر شناسهایی 

محور، فرآینهدهای مشهارکتی طریق فرآینهدی جامعهه میراث از

( Conventional Expertsبه قضاوت کارشناسان رسهمی )نسبت

 (. Wells 2015a, 250از اهمیت بیشتری برخوردار شدند )

ههای های در حال تحول و مسائ  ناشهی از درکتحلی  نگرش

ها نشانگر دو رویکهرد متمهایز و به ماهیت ارزشمتفاوت نسبت

( و Essential« )بنیهادی»مکم  در مدیریت منابع میراثی اسهت: 

هههای ارزش»(. رویکههرد بنیههادی بههر Instrumental« )ابههزاری»

دارانهه و های موزه( )مرتبط با سهنتHeritage Values« )میراثی

ههای ارزش»گرایانۀ شیوۀ حفاظت(، و رویکرد ابهزاری بهر مادی

بها مصهارف اقتصهادی، ( )مهرتبط Societal Values« )ایجامعه

محیطی میراث( تمرکز دارد. اگرچهه سیاسی، اجتماعی، و زیست

و « تبیهین نتهایج»این دو رویکرد مکمه  یکدیگرنهد، در نحهوۀ 

تفاوت دارنهد: رویکهرد بنیهادی تمایه  دارد کهه « سازیمفهوم»

های میراثی را بها منهافع حفاظت مادی و مراقبت محتاطانۀ مکان

عنوان یهک ههدف خود بههخودی، بههو نتایج اجتماعی ضهمنی
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تلقی نماید؛ حال آنکه، رویکرد ابزاری، میراث و حفاظهت از آن 

ای برای انواع اهداف اجتماعی )نفع اقتصهادی، عهدالت را وسیله

دانههد. رویکههرد بنیههادی بههر اهمیههت مطلههق اجتمههاعی، و...( می

شناسانه، و علمهی مهرتبط بها های تاریخی، هنری، زیباییارزش

ههای میراثهی کهه توسهط کارشناسهان و محققهین تفسهیر مکان

که رویکهرد ابهزاری، بیشهتر بهر شوند متمرکز است؛ درحالیمی

ای کهه توسهط های میراثی و جامعههتعام  پویا و پیچیدۀ ارزش

نفع، و نهادهایی فراتهر های ذیطیف وسیعی از کنشگران، گروه

 Fredheim andگردند، تأکیهد دارد )از حفاظت میراث فعال می

Khalaf 2016, 471; Abbaszadeh et al. 2018, 130; Avrami 

and Mason 2019, 11-17 .) 

 

 هاشناسی تفسیر ارزشـ چالش دوم: روش
های منتس  بهه منهابع میراثهی، ارزش« ماهیت متنوع»با توجه به 

هایی هههها بهههه اتخهههاذ دیهههدگاهکسههه  دانههه  از ارزش

ر پهههههی آن ها( کهههههاملاً متفهههههاوت و دشناسهههههی)معرفت

هایی مختلف منجر شده است. چراکه ههی  روش شناسیروش

عیار، کام ، و یا حتی کهافی جههت ارزیابی واحدی، دانشی تمام

دهههد. راهبردهههای دسههت نمیاظهههار تصههمیمات حفههاظتی به

ههای منهابع میراثهی، بها توجهه بهه شناسانۀ ارزیابی ارزشروش

ی، اجتمهاعی و های فرهنگهرویکردهای بنیادی و ابزاری، زمینهه

ههها، و حضههور ههها بهها ارزشکردن روشاقتصههادی، هماهنههگ

« مشهارکتی»)اقتهدارگرا( و « کارشناسهانه»نفعان به دو شهیوۀ ذی

 )دموکراتیک( اشاره دارد.

های بههر اسههاس تعههدادی از دیههدگاه« کارشناسههانه»هههای ارزیابی

، منبعی مهم در ارزیهابی «تاریخ هنر»بر معیارهای انضباطی مبتنی

شوند. آثار ریگ ، راسکین و دیگر مورخهان و ها تلقی میرزشا

گهذار چنهین منتقدان هنری قرن نوزدهم و اوای  قرن بیستم پایه

( و Mason 2002, 19گذاری در میراث بهوده )های ارزشروش

سهازی غربهی از میهراث و در دکترین حفاظت، بهه یهک مفهوم

اند شههدههای ناشههی از آن ذهنیههت منجههر ها و سیاسههتشههیوه

(Smith 2006, 30; Fredheim and Khalaf 2016, 476 بنابهه .)

 ایجهاد را ، این گفتمان غال  غربهی محیطهی«اسمیت»استدلال 

 واسههطۀبه را اجتمههاعی سههتم و اسههتعمار کههه اسههت کههرده

 «کارشناسهانه ضهوابط لهزوم اجهرای» و« هژمونیک هایگفتمان»

هههای ارزیابیاگرچههه  (.Smith 2006, 11دهههد )می تههرویج

هها کارشناسانه در حال ترکی  و ادغهام بها انهواع دیگهر ارزیابی

ها و ابزارهای متداول مهورد حال، روش)مشارکتی( هستند، بااین

عمومهاً بهه مستندسهازی و « های میراثیارزش»کاربرد در درک 

تحلی  تاریخ هنر/ معماری، پیکربندی، و شرایط کالبدی میهراث 

 اختصاص دارند.

)سهرمایۀ اجتمهاعی، تعلهق بهه « ارزش اجتمهاعی»ارگرفتن با قر

م.(، 1979مکان/تداعیات( در بیانیۀ منزلت فرهنگی منشور بهورا )

های جدیدی ایجاد شدند تا اطمینان حاصه  شهود ابعهاد روش

ههای هایی کهه معمهولاً در بافهت مکانناملموس در کنار ارزش

« مکههار »و  «لهو»شهوند. رونهد، وزن داده میکار میمیراثی به

شناسهانه و ههای انسانازجمله محققانی هستند که با ارائۀ روش

نفعهان را وارد های جدیدی از ذیاند تا گروهنگارانه کوشیدهقوم

دسهت « مشهارکتی»ای ها نموده و به شهیوهفرآیند ارزیابی ارزش

های کیفهی در شناسی(. روشLow 1981; McHarg 1992یابند )

نگربودن شهناخته گرا و که فرهنگی با انسان شناسیِحوزۀ انسان

ای، شههوند؛ و در پههژوه ، رویکردهههای شههناختی، مشههاهدهمی

گیرنهد. نگارانه، و گفتمان را دربرمیپدیدارشناسانه، تاریخی، قوم

های فعلی گویهای آن اسهت کهه تبیهین مجموعهۀ ابهزاری رویه

ههای ارزش»ای بهرای اتخهاذ تصهمیمات میراثهی کهه بهه حرفه

نفعهان را در تری اشاره نماید و مشهارکت ذیگسترده« ایعهجام

هها و رونهد هها در ارزیابیها، ادغام ارزشنگاشت و بیان ارزش

سیاستگذاری در فرآیندی پایین به بهالا فهراهم آورد، تها حهدی 

رو، (. از اینAvrami and Mason 2019, 28مغفول مانده است )

نفعان کلیدی زش، مفهوم ذیبر اربا وجود آنکه در رویکرد مبتنی

 مرجهع یهک اختیهار مدیریت میراث در فرآیند است، مسئولیت

در رویکهردی از بهالا  که است مرجع این .است مقتدر مدیریتی

 را هاآن هایارزش کند،می شناسایی را نفعذی هایبه پایین گروه

 از گیردمی تصمیم کند،می بندیاولویت و سنجدمی کند،می ثبت

 رانفعهان ذی چگونه و کند محافظت هاییارزش ونفعان ذی چه

 .دهد مشارکت اجرا مرحلۀ در

 

 ـ چالش سوم: بیانیۀ منزلت فرهنگی
، در «ارزیابی منزلهت»عنوان خروجی فرآیند به« بیانیۀ منزلت»
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آیهد و دسهت میمنهابع میراثهی به« درک و شهناخت»مرحلۀ 

ر مرحلههۀ دهی تصههمیمات دعنوان معیههاری بههرای جهههتبههه

رود. آن مسهتقیماً کار میبه« اجرا و پای »و « اتخاذ سیاست»

شهود؛ بهه ایهن معنها کهه اسهتخراج می« هاارزیابی ارزش»از 

 از قطعههی و روشههن بایههد بیههانی هههاارزیههابی ارزش فرآینههد

ای ترکیبی از ارزش مکان و دلی  اینکه چهرا بیانیه -«منزلت»

 «بیانیهۀ منزلهت»نقه   .نماید تولید -آن باید محافظت شود

 مکهانی تهوان بهرایمی اقداماتی است که کلیۀ ترکی  دلای 

 بتوانهد کهه روشهن مواضهعی ارائۀ و همچنین پیشنهاد نمود،

دهههد.  شههک  را بعههدی هههایارزیابی و تصههمیمات اسههاس

ای مهدیریت میههراث مبتنهی بههر تولیهد بیانیههۀ منزلهت، شههیوه

سسات پژوهشهی المللی و مؤاستاندارد در سطو  ملی و بین

هها و ای بها نگهاهی بهه تمهامی ارزشاست. یک تیم حرفهه

هها انتخهاب، و های مختلف، ابعاد بیانیهه را از دل آنارزیابی

نفعهان قابه  درک منزلت را به صورتی کهه بهرای همهۀ ذی

های پیشنهادی، بر ماهیهت جمعهی نماید. بیانیهباشد، بیان می

 هاید دارند. بیانیهو شاید حتی متناقض منزلت یک سایت تأک

که نشهانگر اجمهاعی واحهد اسهت،  نکته دو یا یک به لزوماً

مکهان  یهک رود برایمی انتظار حقیقت، شوند. درختم نمی

شهوند تها موضهوعات  اظهار انگیزیمناقشه های منزلتبیانیه

نفهع ههای مختلهف ذیهای گروهاصلی منزلت که از دیدگاه

نفعهان فهاع و محرومیهت ذیاند، به تمام ابعاد انتحاص  شده

 Australia ICOMOS 2013, 5; English Heritageبپردازند )

2008, 40; Mason 2002, 23-24.) 

ها، بها گنجانهدن همهۀ بر ارزشهای مبتنیحال، در مدلبااین

، انواع مختلفهی از «منزلت»ها در عبارتی کلی با عنوان ارزش

شهوند ارائهه میصهورت ثانویهه ها رمزآمیز شده یها بهارزش

های اقتصهادی(. ایهن امهر، عمومهاً، در فرآینهد )مانند ارزش

تولیهد بیانیهۀ منزلهت از طریهق قضهاوت کارشناسهان بههه در 

ههای کالبهدی هایی کهه بهه ویژگیاولویت قرارگرفتن ارزش

شود. در این روند اقتهدارگرا، باشند، منجر میاثر منتس  می

نفعان ندۀ تضاد آرای ذیدهبیانیۀ منزلت بی  از آنکه بازتاب

 شود.سوی اجماع آرای خبرگان هدایت می باشد، به

 

 (HIA. فرآیند ارزیابی اثرات میراثی )4-2
منههابع میراثههی همههواره زیههر فشههار اثههرات نههامطلوب توسههعۀ 

اجتماعی قرار دارنهد، ایهن امهر بهه ازدسهت دادن و -اقتصادی

هها منجهر آنها، اصالت و یکپهارچگی زدن تعادل ارزشبرهم

ارزیهابی »شده است. مرحلۀ دوم از مدیریت تغییر یعنی فرآیند 

اندازهای ها و اصالت را بها چشهم(، ارزشHIA« )اثرات میراثی

کند تا با نفعان ادغام میتوسعه، عملیات مهندسی، و آورده ذی

گیری ارزشمندی تر درگیر شود و ابزار تصمیمتصویری بزر 

مند برای شناسهایی فرآیندی نظام HIAجه، را ارائه نماید. در نتی

نتایج احتمالی یک سیاست یا اقهدام پیشهنهادی در ارتبها  بها 

میراث فرهنگی یک مکان و جوامهع آن اسهت. آن یهک ابهزار 

ریزی، اقدام و مراحه  گیری است که در برنامهپشتیبان تصمیم

« کهاه  اثهرات»کند تا از طریق هایی فراهم میاجرایی آورده

(Mitigation تأثیرات منفی را به حداق  برسهاند یها حهذف ،)

 (.Rogers 2018, 1کند و اثرات مثبت را تقویت نماید )

م. در پاسخ بهه علاقهۀ رو 1960( طی دهۀ IA« )ارزیابی اثرات»

به رشد عموم مردم جهت حفظ محهیط زیسهت از پیامهدهای 

ها و رویکردهای علهوم طبیعهی، بههتوسعه، با استفاده از مدل

« محیطیارزیهابی اثهرات زیسهت»شناسی، بها عنهوان ویژه بوم

(EIA تکام  یافت. اگرچه از سهال )م. در بررسهی یهک 1999

عنوان عهاملی در میهان بهه« میراث فرهنگی»ای، پیشنهاد توسعه

فیزیکههی در -اجتمههاعی و زیسههتی -سههایر عوامهه  اقتصههادی

دههی و مهورد متناس  با اهمیت درک شهده، وزن EIAسیستم 

حهال، کفایهت پوشه  میهراث در گیرد؛ بااینزیابی قرار میار

EIA شهدت مهورد انتقهاد از سوی کارشناسان و دانشگاهیان به

گهردد: ها اکثراً بر چهار نکته متمرکز میبوده است. انتقادات آن

گرفته اغلهه  شههام  میههراث هههای اثههرات صههورت( تحلی 1)

کهه بایهد بهه شوند، حتی در جاهایی که کاملاً مشهود بود نمی

ریزی برای ( ارزیابی اثرات در فرآیند برنامه2آمد؛ )حساب می

داری جهت رفهع اثهرات بسهیار دیهر انجام هرگونه اقدام معنی

اندازۀ کهافی بها ( کارشناسان ارزیابی اثرات به3دهد؛ )روی می

های مورد ( روش4های مدیریت میراث آشنا نبودند؛ و )بین 

ات ناشی از توسعه بر میهراث فرهنگهی استفاده برای تعیین اثر

 (.Patiwael et al. 2019, 334ناکافی بودند )
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ههای خهاص میهراث منظور پهرداختن بهه ویژگیرو، بهاز این

کههردن نقهها  هههای آن و ازطرفههی برطرففرهنگههی و ارزش

، حهوزۀ میهراث EIAضعف موجهود در رویکردههای جهاری 

، بایههد در «میهراث جهههانی»ویژه متوجهه شههد کهه میههراث، بههه

جهای گیهرد. ارائهۀ « ارزیهابی اثهرات»شناسی خاصی از روش

شهبکۀ »( توسط CIA« )ارزیابی اثرات فرهنگی»چارچوبی برای 

 International Network for« )المللههی تنههوع فرهنگههیبین

Cultural Diversity م.، یکهههی از اولهههین 2004( در سهههال

ی اثهرات طور خاص بهر ارزیهاب هایی است که بهدستورالعم 

نماید. در ایهن چهارچوب، وارده بر میراث فرهنگی تمرکز می

( عبههارت اسههت از: CIA« )ارزیههابی اثههرات فرهنگههی»فرآینههد 

بینی، ارزیابی و اعهلام اثهرات احتمهالی فرآیند شناسایی، پی »

ای جاری یا پیشنهادی بر زنهدگی یک سیاست یا اقدام توسعه

ها کردن یافتههکپارچههفرهنگی، نهادها و منابع جوامع، سپس ی

گیری، بهها ریزی و تصههمیمها در فرآینههد برنامهههگیریو نتیجههه

 Sagnia« )دیدی به کاه  اثرات منفی و افزای  نتایج مثبهت

2004, 5.) 

شود کهه ایهن فرآینهد مشخ  می CIAبا نگاهی به چارچوب 

نفعهان(، )ذی« ههای متهأثرگروه»در مراح  مربو  به شناخت 

. 2. زنهدگی فرهنگهی؛ 1)شام : « فرهنگی متغیرهای»شناخت 

ها و منههابع . زیرسههاخت3های فرهنگههی؛ نهادههها و سههازمان

« اثرات مسهتقیم و غیرمسهتقیم فرهنگهی»فرهنگی(، و ارزیابی 

وگو و مصههاحبه بهها )اثههرات فرهنگههی حههاد از طریههق گفههت

گیرند(، عمدتاً بهر های متأثر بالقوه مورد شناسایی قرار میگروه

( تأکیههد دارد و از ICH« )اث فرهنگههی نههاملموسمیههر»منههابع 

شناسهیِ های کیفی مورد کهاربرد در حهوزۀ انسانشناسیروش

(. این رویه، موج  شهد تها ibid: 20-25برَد )فرهنگی بهره می

های متههداول مهدیریت منهابع میراثههی و در شهیوه CIAکهاربرد 

 های میراث جهانی از اقبال چندانی برخوردار نشود.دارایی

راهنمای ارزیابی اثرات »م. با انتشار 2011یکوموس در ژانویۀ ا

، به ایهن نکتهه «های فرهنگی میراث جهانیمیراثی برای دارایی

ههای فرهنگهی در ارزیهابی اثهرات دارایی EIAاشاره دارد کهه 

ههای ارزش ویژگی»طور شفاف و مستقیم بها میراث جهانی به

گهره نخهورده و ( The Attributes of OUV« )برجسته جههانی

کنهد. همچنهین اثهرات ای تولیهد میعموماً نتهایج ناامیدکننهده

تجمعی و تغییرات افزایشی )نامطلوب( نیهز ممکهن اسهت بها 

رو، جههت حصهول سهولت بیشتری نایافته رد شهوند. از ایهن

ویژه در های میهراث جههانی، بههسایت OUVاطمینان از حفظ 

شههههده، زیریهای برنامهبرابههههر اثههههرات منفههههی توسههههعه

( توسهط HIA« )ارزیابی اثرات میراثهی»هایی برای دستورالعم 

های میراث جههانی در دارایی OUV»ایکوموس تدوین شدند: 

ها بازتاب یافته اسهت، و بهرای ابقهای طیف وسیعی از ویژگی

OUVرو، فرآیند ها باید حراست شوند. از این، آن ویژگیHIA 

تغییههری را بههر ایههن  بایهد اثههرات هههر پههروژۀ پیشههنهادی و یهها

ها، چه به صورت جداگانه و چه بهه صهورت جمعهی ویژگی

 (.ICOMOS 2011, 1-a« )مورد بررسی قرار دهد

ای مرحله، مدل سهHIAچهارچوب پیشنهادی ایکوموس برای 

بر ارزشی است که بها ههدف صهیانت از منهابع میراثهی، مبتنی

کهاه  »و  ،«ارزیابی اثرات احتمالی»، «ارزیابی منزلت»مراح  

(. بهها نگههاهی بههه 3شههود )جههدولرا شههام  می« اثههرات

شهود کهه ایهن فرآینهد در مشهخ  می HIAهای دستورالعم 

، ارزیهابی OUVهای حامه  اقدامات مربو  به شناخت ویژگی

ها، و درک و ارزیابی اثهرات مسهتقیم و غیرمسهتقیم، بها ارزش

دارای رویکهردی کالبهدمحور  OUVتمرکز بر درکهی ایسهتا از 

هها و اثهرات از قضهاوتی )بنیادی( بهوده، و در ارزیهابی ارزش

برَد. در بررسی اهمیهت اثهرات کارشناسانه )اقتدارگرا( بهره می

ههای نیز میزان خسهران و تغییهرات کالبهدی وارده بهر ویژگی

عنوان معیاری برای قضاوت مهدنظر اسهت کهه بهOUV حاوی 

ه  اثرات را بر مبنای دو مفهوم اصهالت گیری برای کاتصمیم

رو، دههد. از ایهنسهوق می OUVسمت حفظ و یکپارچگی به

عنوان در راهنمهای ایکومهوس )بهه HIAهدف ذکرشده بهرای 

را در تضهههمین تهههداوم HIA ( پتانسهههی  OUVحراسهههت از 

ای مکان و کنتهرل تغییهر در جههت فرآینهد های جامعهارزش

و سایر اهداف بالقوه ماننهد  کندمستمر خلق ارزش محدود می

ارتقههای مههدیریت میههراث شهههری و یهها یههافتن تعههادلی میههان 

گیرد. این امر، بیانگر رویکردی حفاظت و توسعه را نادیده می

 HIAهای پیشنهادی ایکوموس بهرای ارتدکس در دستورالعم 

 است.
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 .(ICOMOS 2011: Arts. 2-7برای فرآیند ارزیابی اثرات میراثی ) پیشنهادی ایکوموسچارچوب  .3 جدول
Table 3. ICOMOS Suggested framework for Heritage Impact Assessment Process (ICOMOS 2011: Arts. 2-7). 

 (ICOMOS 2011ها )شرح دستورالعمل اقدامات مراحل

 ارزیابی منزلت

(SA) 

 OUV حام  هایویژگی شناخت
 و OUV ۀبیانی از نداعبارت ترین مستندات( اصلیWH) جهانی میراث هایدارایی برای

 (. ICOMOS 2011, 6) کنندمی را منتق  OUV( که Attributes) ییهاشناسایی ویژگی

 میراثی هایدارایی ارزش ارزیابی

منظر شهری شده یا  میراث ساخته»، «شناسیباستان» ۀهای میراثی در چهار دستداراییارزش 

 در قضاوت کارشناسان مبنای بر« ناملموس فرهنگی میراث»، و «تاریخی منظر»، «تاریخی

، «پایین»، «متوسط» ،«بالا» جهانی(، های میراثدارایی) «بالا بسیار» از مقیاسی ش  بندیدرجه

 (.ibid: Appendix 3A) شوندمی فرهنگی( ارزیابی هایسرمایه )سایر« ناشناخته»، «ناچیز»

 ارزیابی اثرات

(IA ) 

 شناسایی اثرات: 

 مفید/ مضر، مستقیم/ غیرمستقیم

که  خسران کالبدی ۀتوسعه یا تغییر پیشنهادی، در نتیج ۀپیامد اولیعنوان به اثرات مستقیم

پیامد ثانویه عنوان به آیند. اثرات غیرمستقیممی وجودهناپذیر است بمعمولاً دائمی و برگشت

و یا  خسران کالبدیتوانند به دهند و میبرداری از توسعه روی میبهرهناشی از ساخت یا 

 (.ibid: Arts. 5-3, 5-6، فراتر از موضع توسعه منجر شوند )داراییدر بستر یک  تغییراتی

 ارزیابی بزرگی اثرات

های تأثیر قرار گرفته، و اینکه آیا مشخصهمقیاس یا بزرگی اثرات به نسبت ویژگی تحت

تأثیر قرار گرفته است بستگی دارد. مقیاس یا شدت  تحتOUV اصلی آن و یا رابطه آن با 

ها دائمی یا موقت، ها و اینکه آیا آناثرات با درنظرگرفتن تأثیرات مستقیم و غیرمستقم آن

بدون توجه به  اثرات شدت گیرند.می قرار قضاوت مورد ناپذیرند،بازگشت یا پذیربازگشت

، «جزئی تغییر»، «تغییر ناچیز»، «تغییر بدون» بندی پنج مقیاسی ازدرجه ، دردارایی ارزش

 (.ibid: Appendix 3B) شوندمی ارزیابی« تغییر عمده»، و «تغییر متوسط»

 ماتریس ارزیابی اثرات میراثی

اهمیت اثرات ناشی از تغییر بر یک ویژگی، تابعی است از اهمیت ویژگی و مقیاس تغییر. 

گیرد. شک  می« شدت اثرات»و « داراییارزش »توسط دو متغیر  HIAبدین ترتی ، ماتریس 

در یک مقیاس نه امتیازی که « اهمیت اثرات»با توجه به مفید یا مضربودن اثرات، میزان 

، و «جزئی»، «متوسط»، «عمده»است و از مفید تا مضر به صورت « خنثی»مرکزی آن  ۀنقط

 (.ibid: Art. 5-8گیرد )می بندی شده، مورد ارزیابی قراردرجه« ناچیز»

 کاهش اثرات

(Mitigation) 

یا  و بخشیجلوگیری، تقلی ، توان

 جبران خسارت

HIA یا کاه  برای پیشنهادی هایروش امکان در صورت و پیشنهادی اصول شام  باید 

 بررسی شام  امر باید این .باشد تغییر عوام  سایر یا و توسعه پیشنهاد یک اثرات جبران

 باید HIA. باشد طراحی و زمانی بازه بندی،زمان یابی،ازجمله مکان توسعه برای هاگزینه سایر

 اصالت با دربرگرفتن ،OUV حفظ ۀزمین در کاه  اثرات چگونه که دهد نشان کام  طورهب
 .(ibid: Art. 7است ) قبول قاب  WH دارایی یکپارچگی و
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 یریگجهینت

 یایههپو تیههماه شههناختنتیرسمضههمن به HUL ۀنامهیتوصهه

منهابع  تیریجهت مد« منظر کردیرو»زنده و اتخاذ  یشهرها

 ینهدهایو کنتهرل فرآ یشههر تیههو« اسهتمرار»به  ،یراثیم

خهود اشهاره  یرو  یپه یههاعنوان عمده چال به «رییتغ»

آن اسهت کهه  انگریهب یلهینقد تحل نیحاص  از ا جیدارد. نتا

 راثیهبهه گفتمهان م یدر سطح مفههوم HUL کردیاگرچه رو

 حهال،نیباا شهود،یم کیمحور نزدانسان یدیهترودکس با د

 یزیربرنامهه یابزارهها»کهاربرد  ۀواسهطبه یاتیدر سطح عمل

 ۀاعمال ضوابط کارشناسهان»( و HIA)مانند « هاارزش بریمبتن

 ینظهارت یهاسهتمیو س یتیریمد یدر نبود ابزارها« اقتدارگرا

 یدیهارتدکس بها د راثیبه گفتمان م ،«یمحل ۀنیزم» بریبتنم

 (.2)جدول ابدییمحور سوق مبافت

 HUL ۀنامهیمهتن سهند توصه یتمرکز بر مفروضات ضهمن با

 یبها معرفه یدر سطح مفهوم HUL کردیرو شودیمشخ  م

 یاقتصهاد ۀتوسهع یبرا یدیکل یعنوان منبعبه یشهر راثیم

در  یاجامعهه یههابهر ارزش دیو با تأک ،یو انسجام اجتماع

 یدارا راثیههم تیریبه مههدرو، نسههبت  یپهه یهههاچال 

عنوان بهه راثیهامهر بها درک م نیهست. اا یابزار یکردیرو

است کهه  یدیجد یهاهیلا رشیخلاق، نشانگر پذ یندیفرآ

یمه ی( واجهد ارزش تلقهیجامعه )کارشناسان مدن یاز سو

 اشیدر سهطح مفههوم HUL کهردیرو  ،یهترت نی. بدشوند

 بهَردیهترودکس بهره م یاز گفتمان راثیم تیریبه مدنسبت

بها  «رییتغ تیریمد» ندیفرآ شنهادیپبا  زین یاتیو در سطح عمل

 یریپذدنبال تحققبه «یمحل تیریمد یهاچهارچوب» جادیا

 کههیبدسهت آمهده، درحهال جیبنابر نتا حال،نیآن است. با ا

هتهرودکس بهه  یگفتمان یریپذتحقق یبرا HULاقدام  ۀبرنام

 تیریو مهد یابیهدر ارز تریو مشارکت کیدموکرات یکردیرو

 یکهردیاشهاره دارد، امها، بها اعمهال رو یشهر راثیمنابع م

ارتهدکس  یحفهاظت نیدر دکتهر شههیها کهه رارزش بریمبتن

)از  دههدیقهرار مه تیریمد ۀدارد، در ظاهر مردم را در هست

( و در واقع مشارکت جامعهه نفعیذ یهامفهوم گروه قیطر

 قیهو مشروع )از طر یقرارداد یهنجارها یسمت اجرارا به

بههر امههر، علاوه نیهه. اکنههدیمهه تیمفهههوم اجمههاع آرا( هههدا

نشانگر آن است که  شدهدهیکمتر شن یصداها راندنهیحاشبه

طور بهه HUL کردیها در روارزش بریمبتن یتیریمد یهامدل

یذ یهاسمت گروهو در عم ، به شوند؛یاعمال م یمتناقض

بهه حراسهت از عناصهر ملمهوس بافهت سهوق   یهمتما نفع

 یاتیدر سطح عمل HUL کردیرو یخروج جه،ی. در نتابندییم

 یکهردیمحور، از روو انسهان یمشهارکت یابزارهها ابیدر غ

 .کندیم تیارتدکس تبع یبرخوردار بوده و از گفتمان یادیبن

 ،یمشهارکت ینشان داد اگرچه ابزارهها نیپژوه  همچن نیا

 HUL کهردیرو یاتیدر سطح عمل شدهشنهادیپ یو مال ینظارت

 یعیوسه فیط یبه بالا نییمشخصاً مشارکت گسترده و از پا

 نیاند )گفتمان هترودکس(، باارا هدف قرار داده نفعانیاز ذ

 نهدیابزارهها در فرآ نیها شهدنیاتیهعلت عهدم عملحال، بهه

 یزیربرنامهه یبهر ابزارهها ژهیهو عملاً با تمرکهز و تیریمد

اجرا )گفتمان ارتدکس(، شهکاف  ندیها در فرآارزش بریمبتن

 «یرونههیب تیههواقع»و  «یهههدف درونهه» انیههم یقابهه  تههوجه

 هااسههتیاهههداف و س یریپههذاز نظههر تحقق HUL کههردیرو

 یگهذارهدف رغمیعل یعنی(. 2وجود آمده است )جدولبه

 یمبتنه رییتغ تیریمد» یبر مبنا HUL کردیرو یاتیعملسطح 

کهاربرد  ۀواسهط، به)گفتمان هترودکس( «یمحل یهانهیبر زم

)گفتمهان  یزیربرنامهه نهدیها در فرآارزش بریمبتن یهامدل

از  یاشناسهانهروش یههابا چال  HUL کردیارتدکس(، رو

 زا یناشه یها یآسه یابیهها، ارزارزش یابینظر درک و ارز

مواجه  یریگمیو تصم یابیو نق  کنشگران در ارز رات،ییتغ

 است.

یذ انیهم یهابه تعارضات و سوءتفاهم یتفاوت گفتمان نیا

آن  تیههدا ۀو نحهو HULدر برداشت خود از ههدف  نفعان

تهداوم  نیتضهم یجابهه HULکهه  ی. به نحهوشودیمنجر م

از  یدر عمه  بهه حفاظهت مهاد ،یشههر راثیهم یعملکرد

 HUL کهردی. حال آنکهه روگرددیمحدود م یراثیم یهامکان

 دیههجد یهاهیههپههرداختن بههه لا تیههابلق یدر سههطح مفهههوم

 یریتفس ۀواسطرا به نفعانیذ یهاگروه یازسو شدهفیتعر

مهرتبط  میداراست. پرداختن به مفهاه یشهر راثیاز م اتریپو

 شهودیموج  م یو انسجام اجتماع یریپذستیز یبا ارتقا
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درک،  یبهرا یبهه سهازوکار شهدن یبها تبد HIA نهدیتا فرآ

 تیهاز قابل ،یمحله یهانههیدر زم راثیم تیریو مد یابیارز

 نیهبرخوردار شهود. ا زین HUL کردیکاربرد در رو یلازم برا

، HUL کردیرو یهااستیس یریپذتحقق یپژوه  در راستا

و « محورانسهان» کردیبا رو یزیربرنامه یابزارها یریکارگبه

  .دهدیم شنهادیپ HUL یاتیرا در سطح عمل «نهیبر زم یمبتن»
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1. The Recommendation on the Historic Urban Landscape, adopted by the 36th session of the UNESCO, Paris, 2011. 

 است رییانطباق با تغ یها و مردم براو کمک به سازمان ر،ییکنترل تغ ر،ییبر تغ یرگذاریتأث یبرا ییراهبردها یاجرا رییتغ تیریمد ندیهدف از فرآ .2

(Akingbola et al. 2019, 4). 

 ۀواسطبه «یمنزلت فرهنگ»هدف، ابقا و انتقال  ان،یجر نیدر ا :(Values-based Heritage Conservation) هاارزش بریمبتن راثِ یحفاظتِ م  .3

 دیبه بازتول هاتا با انتقال ارزش ابدیاستمرار  ستیبایمعنا م یبرا یعنوان ظرفنگرش کالبد مکان به نیاست. در ا یراثیمنابع م یِکالبد اتیح« استمرار»

منابع « نمنزلت مکا»مدنظر است، حفظ  رییتغ تیریمد ندی، آنچه در فرآ«هاارزش بریمبتن یحفاظت یهامدل»در  رو،نیمنجر شود. از ا ندهیها در آآن

و  (Evolutionary) یتکامل یتیبا ماه ان،یجر نیدر ا رییاست. تغ طیمح یکیزیف یهادر مشخصه رییمنظور کنترل تغبه ییراهبردها یبا اجرا یراثیم

 .منجر شود طیمح یفیک یبه ارتقا تواندیم (Life Cycle) یزندگ ۀچرخ

 کی( برگرفته از ی)ساخت اجتماع «یمعان»نوظهور، هدف، ابقا و انتقال  انیجر نیدر ا :(Critical Heritage Studies) یانتقاد راثیمطالعات م  .4

توان  کهیتازمانها در خلق معنا، بر رفتار و درک انسان رگذاریتأث یاعنوان مؤلفهنگرش، کالبد به نیاست. در ا یمعان« استمرار» قیاز طر یخیتار طیمح

 بریمبتن یحفاظت یهاوهیش»در   ،یترت نیبد .(Wells and Stiefel 2019, 18) کند رییتغ تواندیرا دارد، م یو فرهنگ یاجتماع یخلق و تداوم معان

 یرفتار یهامشخصهدر  رییبه کنترل تغ رییتغ تیریمد ندیفرآ ،«یمعان»منظور حفظ به (Evidence-Based Conservation Practice) «شواهد

است که جهت و روند  (Dialectical) یکیالکتیو د (Teleological) یغائ یتیماه یدارا انیجر نیدر ا رییتغ .(Wells 2015b, 60) پردازدیها مانسان

 .خواست افراد است ریآن تحت تأث

 ۀمحوط ای ءیش کی ۀدربار یاافتهیهماهنگ و ساختار اتیعمل»عنوان به توانیرا م (Values-based Approach) هاارزش بریمبتن کردیرو. 5

 یتمام  یتحل قیاز طر شدهنییتع یامر»کرد. منزلت مکان عبارت است از  فیتعر« محافظت از منزلت مکان یبا هدف اصل یراثی/ میفرهنگ

هر  نفع،یمختلف )گروه ذ نفعیذ یهامثبت است( که جامعه متشک  از گروه یهاتیفیک ای هایژگیاز و یاارزش، مجموعه کی) «ییهاارزش

 .(Poulios 2010, 172) دهدیمحوطه نسبت م ای ءیش کیدر محوطه دارد( به  یاست که منافع قانون یگروه

از  یجهان راثیم ییدارا کیچرا  نکهیکوتاه است از ا یاخلاصه (Statement of Outstanding Universal Value) یجهان ۀارزش برجست یۀانیب . 6

 .شودیم رفتهیپذ یجهان راثیم ستیدر ل ییهنگام ثبت دارا یجهان راثیم ۀتیاست که توسط کم یرسم یاهیانیب نیبرخوردار است. ا یالمللنیب تیاهم

7. Guidance on Heritage Impact Assessments for Cultural World Heritage Properties, ICOMOS, January 2011. 

  یهترودکس ما کردیدر رو کهیدرحال کند،یارتدکس عم  م HS اهداف ۀکنند یعنوان تسهارتدکس به کردیدر رو (Heritage Law) راثیقانون م . 8

ح  مشکلات  یخود برا نانیآفربر خود و نق  هیاز تک ،یعنیهترودکس عم  کند؛  HS کیعنوان شرسؤال ببرَد، و به ریاست همان اهداف را ز

 ,Lixinski 2015) کندیگرفته شده بودند، در خود ادغام م دهیرا که قبلاً ناد یترگسترده نفعانیو ذ هایدور شده است و درعوض، نگران یقحقو

205, 207). 

و...  خ،یتار ،یشناسجامعه ،یمعمار ،یشناسدر باستان یارشتهنیب یاعنوان حوزهبه ستمیاز اواسط قرن ب (Heritage Studies) راثیمطالعات م . 9

درک  یکه برا دهدیپست مدرن )هترودکس( را ارائه م بریمبتن نیگزیجا ییهامیاثباتگرا )ارتدکس(، اکنون پارادا میمطر  شد. آن با عبور از پارادا
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تا حد  HSهترودکس،  دگاهیتر است. از دمناس  نفعانیذ یهااز ارزش یترعیوس فیمتکثر ط یفرهنگ-یاجتماع یهاچندگانه و ارزش قیحقا

 .(Lixinski 2015, 203; Wells 2015a, 249) اوقات رد آن دارد یگاه یقانون و حت گرفتندهیبه ناد  یتما کند،یمقاومت م HL در برابر یادیز

 افتنیبهبود عملکرد و  یبرا نفعانیکه بر مشارکت ذ یقیتحق یکردیرو (Participatory Action Research- PAR) یمشارکت یپژوه  کنش. 10

 ۀدیکرد. دو ا جادیرا ا PAR یهاوهیش نیاز پرکاربردتر یکی (Fals-Borda) بوردا-است. فالز یمتک قیتحق ندیح  مسئله در فرا یمناس  برا یهاپاسخ

 Wells) هترودکس مرتبط است راثیم میبا مفاه یخوببه ق،یتحق ندیدر فرآ «انهیفرهنگ عام یریکارگو به یگذارارزش»و  «خیتار یانتقاد یابیباز»او، 

2015a, 257). 

همراه  یعلم یبوده و با روش ینیو قاب  بازب دیاز مشاهدات قاب  بازتول یاریبس بریها متکداده دیتول ی( براEmpirical Evidence) ی. شواهد تجرب11

 یمناس  برا یرآوردن بستفراهم یگران بتوانند برااست تا حفاظت «یشواهد» دیدنبال تولمحور بهنسانا یکردیبا رو یانتقاد راثیاست. مطالعات م

 Wells and) ابندیدست  یخیتار طیمح ینگارانه، و تجربقوم ،یشناختابعاد روان ۀنیدر زم میقاب  تعم یبه دانش نفعانیو ارتبا  مؤثر با ذ ریتفس

Stiefel 2019, 14,17.) 

 

 

 منابع فهرست
. رویکرد منظر شهری تاریخی ابزاری جدیهد بهرای مهدیریت میهراث شههری. 1399جعفرپور ناصر، س.، اسفنجاری کناری، ع.، و طبیبیان، م. 

 .193-188(: 7) 5فرهنگ معماری و شهرسازی اسلامی 

رد مداخله در آثار فرهنگی ه تهاریخی. مرمهت و . ارزش و ارتبا  آن با رویک1392نژادابراهیمی، ا.، پورجعفر، م.، انصاری، م.، و حناچی، پ. 

 .98-79(: 6) 3معماری ایران 

های میهراث مبنا به جهت کاربست ارزش. ارائۀ مدل ارزش1397احمدی، ا. زاده، م.، محمدمرادی، ا.، امیرکبیریان، آ.، آیشم، م.، و سلطانعباس

 . 142-125(: 16) 8ث جهانی تخت سلیمان. مرمت و معماری ایران های حفاظت، مطالعه موردی: مجموعه میرامعماری در اتخاذ شیوه

(: 15) 8سوی رویکردی آرمانی در حفاظت و توسعۀ منظر شهری تاریخی. مرمهت و معمهاری ایهران . به1397نژاد، س. عشرتی، پ. و فدائی

75-88. 

 

 منابع انگلیسی
Abbaszadeh, M., A. Mohammadmoradi et al. 2018. Providing Value-based Model for Application of Architectural Heritage 

Value in Adopting Conservation Practices Case Study: Takht-e Soleiman World Heritage Collection. Maremat & 
Me’mari-e Iran 8 (16): 125-142. [In Persian] 

Akingbola, Kunle, Sean Edmund Rogers, and Alina Baluch. 2019. Change Management in Nonprofit Organizatin: Theory and 
Practice. Gewerbestrasse: Palgrave Macmillan. 

Australia ICOMOS. 1999. The Burra Charter: The Australia ICOMOS Charter for Places of Cultural Significance. 1979; rev. 
1999. Burwood: Australia ICOMOS. Available from: https://australia.icomos.org/wp-content/ uploads/The-Burra-
Charter-2013-Adopted-31.10.2013.pdf (accessed 10 October 2019). 

Australia ICOMOS. 2013. Burra Charter Practice Notes. Burwood: Australia ICOMOS. Available from: https:// 
australia.icomos.org/publications/burra-charter-practice-notes/ 

Avrami, Erica, Randall Mason, and Marta de la Torre. eds. 2000. Values and Heritage Conservation: Research Report. Los 
Angeles, CA: Getty Conservation Institute. 

Avrami, Erica, Susan Macdonald, Randall Mason, and David Myers. eds. 2019. Values in Heritage Mangement: Emerging 
Approaches and Research Directions. Los Angeles, CA: The Getty Conservation Institute.  

Avrami, E., and R. Mason. 2019. Mapping the Issue of Values. In Values in Heritage Mangement: Emerging Approaches and 
Research Directions, eds. Erica Avrami, Susan Macdonald, Randall Mason, and David Myers, 9-33. Los Angeles, CA: 
The Getty Conservation Institute. 

Bandarin, Francesco. 2015. Introduction: Urban Conservation and the End of Planning. In Reconnecting the City, eds. F. 
Bandarin and R. van Oers, 1–16. Chichester: Wiley Blackwell. 

Bandarin, Francesco and Ron van Oers. 2012. The Historic Urban Landscape: Managing Heritage in an Urban Century. 
Chichester: Wiley Blackwell. 

Bandarin, Francesco and Ron van Oers. eds. 2015. Reconnecting the City: The Historic Urban Landscape Approach and the 



 ... رییتغ تیریو مد یخیتار یمنظر شهر 

 
 53     │   1401 تابستان و بهار -اول شماره ،هفتم سال -ی اسلام یشهرساز و یمعمار فرهنگِ

 

 

Future of Urban Heritage. Chichester: Wiley Blackwell. 
Bond, A., L. Langstaff, R. Baxter, et al. 2004. Dealing with the Cultural Heritage Aspect of Environmental Impact Assessment 

in Europe. Impact Assessment and Project Appraisal 22 (1): 37-45. 
Clark, Kate. 2001. Informed Conservation. London: English Heritage.  
Darvill, T. 1995. Value Systems in Archaeology. In Managing Archaeology, eds. Malcolm A. Cooper, Anthony Firth, 

John Carman, and David Wheatley, 40–50. London: Routledge. 
 de la Torre, Marta. ed. 2002. Assessing the Values of Cultural Heritage: Research Report. Los Angeles, CA: The Getty 

Conservation Institute. 
de la Torre, Marta. 2014. Values in Heritage Conservation: A Project of the Getty Conservation Institute. APT Bulletin: The 

Journal of Preservation Technology 45 (2-3): 19-24. 
Erkan, Y. 2019. The Way Forward with the Historic Urban Landscape Approach towards Sustinable Urban Development. The 

Implementation of the UNESCO Historic Urban Landscape Recommendation: Expert Meeting held in Shanghai, China, 
on 26-28 March 2018, 184-201. Shanghai: WHITRAP. 

 English Heritage. 2008. Conservation Principles, Policies and Guidance for the Sustainable Management of the Historic 
Environment. London: English Heritage.   

Eshrati, P. and S. Fadaeinejad. 2018. Towards the Ideal Approach in Conservation and Development of Historic Urban 
Landscape. Maremat & Me’mari-e Iran 8 (15): 75-88. [In Persian] 

Fairclough, G. 2003. Cultural Landscape, Sustainability, and Living with Change? In Managing Change: Sustainable 
Approaches to the Conservation of the Built Environment, eds. Jeanne Marie Teutonico and Frank Mtero, 23-46. Los 
Angeles, CA: The Getty Conservation Institute. 

 Fairclough, Norman L. 1995. Critical Discourse Analysis: The Critical Study of Language. Harlow: Longman. 
 Fairclough, Norman. L. 2001. Language and Power (2nd ed.). London: Longman. 
 Fredheim L. H. and M. Khalaf. 2016. The Significance of Values: Heritage Value Typologies Re-examined. International 

Journal of Heritage Studies 22 (6): 466-481. 
-Frey, B. 1997. The Evaluation of Cultural Heritage: Some Critical Issues. In Economic Perspectives on Cultural Heritage, eds. 

Michael Hutter and Ilde Rizzo, 31-50. London: Macmillan. 
 Ginzarly, M., C. Houbart, and J. Teller. 2019. The Historic Urban Landscape Approach to Urban Management: A Systematic 

Review. International Journal of Heritage Studies 25(10): 999-1019.  
 Green, Howard L. 1998. The Social Construction of Historical Significance. In Preservation of What, for Whom? A Critical 

Look at Historical Significance, ed. Michael A. Tomlan, 85-96. Ithaca, NY: National Council for Preservation Education. 
Harrison, Rodney. 2013. Heritage: Critical Approaches. New York, NY: Routledge.  
ICOMOS. 2011. Guidance on Heritage Impact Assessments for Cultural World Heritage Properties. Paris: International 

Council on Monuments and Sites. Available from: https://www.icomos.org/world_heritage/ HIA_20110201.pdf 
(accessed 10 October 2019). 

Jafarpour Nasser, S., E. Esfanjary Kenari and M. Tabibian. 2020. Historic Urban Landscape Approach: A New Tool for Urban 
Heritage Management. The Cultuer of Islamic Architecture & Urbanism 5 (1): 183-199. [In Persian] 

Low, Setha M. 1981. Social Science Methods in Landscape Architecture Design. Landscape Planning 8(2): 137-148. 
Lixinski, Lucas. 2015. Between Orthodoxy and Heterodoxy: The Troubled Relationships between Heritage Studies and 

Heritage Law. International Journal of Heritage Studies 21(3): 203-214. 
Low, S.M. 2002. Anthropological-Ethnographic Methods for the Assessment of Cultural Values in Heritage Conservation. In 

Assessing the Values of Cultural Heritage: Research Report, ed. Marta de la Torre, 31-49. Los Angeles, CA: The Getty 
Conservation Institute. 

Mason, R. 2002. Assessing Values in Conservation Planning: Methodological Issues and Choices. In Assessing the Values of 
Cultural Heritage: Research Report, ed. Maria de la Torre, 5-30. Los Angeles, CA: The Getty Conservation Institute. 

Mason, Randall. 2006. Theoretical and Practical Arguments for Values-Centered Preservation. CRM: The Journal of Heritage 
Stewardship 3 (2): 21-48. 

McHarg, Ian L. [1969] 1992. Design with Nature. Reprint, New York: John Wiley & Sons. 
Nejadebrahimi, A., M. Pourjafar, M. Ansari, and P. Hanachi. 2013. Value and its Relation with Intervention Approach in 

Historical and Cultural Relics. Maremat & Me’mari-e Iran 3 (6): 79-98. [In Persian] 
Patiwael, P.R., P. Groote, and F. Vanclay. 2019. Improving Heritage Impact Assessment: An Analytical Critique of the 

ICOMOS Guidelines. International Journal of Heritage Studies 25 (4): 333-347. 
Pereira Roders, Ana and Francesco Bandarin eds. 2019. Reshaping Urban Conservation: The Historic Urban Landscape 

Approach in Action. Switzerland: Springer Nature.  
Pereira Roders, Ana and John Hudson. 2011. Change Management and Cultural Heritage. In Facilities Change Management, 

ed. Edward Finch, 175-189. Chichester: John Wiley & Sons. 
Pereira Roders, A., and R. Van Oers. 2012. Guidance on Heritage Impact Assessments Learning from its Application on 

World Heritage Site Manageme. Journal of Cultural Heritage Management and Sustainabe Development 2 (2): 104-
114. 

Pereira Roders, A., and R. Van Oers. 2013. Managing Change: Integrating Impact Assessments in Heritage Conservation. In 
Understanding Heritage: Perspectives in Heritage Studies, eds. Marie-Theres Albert, Roland Bernecker, and 
Britta Rudolff, 89-104. Bonn: De Gruyter. 

Poulios, Ioannis. 2010. Moving Beyond a Values-Based Approach to Heritage Conservation, Conservation and Management 
of Archaeological Sites 1 (2): 170-185. 



 
 
 
 

 1401 تابستان و بهار -اول شماره ،هفتم سال -ی اسلام یشهرساز و یمعمار فرهنگِ    │    54
 

 

Rodwell, Dennis. 2018. The Historic Urban Landscape and the Geography of Urban Heritage. The Historic Environment: 
Policy & Practice 9 (3-4): 180-206. 

Rodwell, D., and M. Turner. 2018. Impact Assessments for Urban World Heritage: European Experiences under Scrutiny. 
Built Heritage 2: 58–71. 

Rogers, Ayesha Pamela. 2017. Built Heritage and Development: Heritage Impact Assessment of Change in Asia. Built 
Heritage 1: 16–28. 

Rogers, Ayesha Pamela. 2018. Assessment: Heritage Impact (HIA). In The Encyclopedia of Archaeological Sciences, ed. 
Sandra L. López Varela. Chichester: Wiley. https://doi.org/10.1002/9781119188230.saseas0048 

Sagnia, Burama K. 2004. Framework for Cultural Impact Assessment. Senegal: INCD. 
Silva, A.T., and A. Pereira Roders. 2012. Cultural Heritage Management and Heritage (Impact) Assessments. International 

Conference on Facilities Management, Procurement Systems and Public Private Partnership, At: Cape Town, South 
Africa, 23–25. 

Smith, Julian. 2015. Civic Engagement Tools for Urban Conservation. In Reconnecting the City, eds. F. Bandarin and R. van 
Oers, 221–248. Chichester: Wiley Blackwell. 

Smith, Laurajane. 2006. Uses of Heritage. London: Routledge. 
Turner, M. 2013. UNESCO Recommendation on the Historic Urban Landscape. In Understanding Heritage: Perspectives in 

Heritage Studies, eds. Marie-Theres Albert, Roland Bernecker and Britta Rudolff, 77-87. Bonn: De Gruyter. 
UNESCO 2005. Vienna Memorandum on ‘World Heritage and Contemporary Architecture – Managing the Historic Urban 

Landscape’. The UNESCO International Conference on “World Heritage and Contemporary Architecture” held from 12 
to 14 May 2005 in Vienna, Austria, The Memorandum adopted by the 29th session of the World Heritage Committee 
(Durban, 2005). https://whc.unesco.org/en/documents/5965 (accessed 20 November 2019). 

UNESCO 2011. Recommendation on the Historic Urban Landscape, including a glossary of definitions.  Records of the 
General Conference, 36th session, Paris, 25 October - 10 November 2011, Vol. 1: Resolutions, pp. 50-55. 
https://whc.unesco.org/archive/2005/whc05-15ga-inf7e.pdf (accessed 10 September 2019). 

Van Dijk, Teun A. 1993. Principles of Critical Discourse Analysis. Discource and Society 4(2): 249-283. 
Van Dijk, Teun A. 2008. Discourse and Context: A Sociocognitive Approach. Cambridge: CUP. 
Van Dijk, Teun A. 2011. Principles of Critical Discourse Analysis. In Discourse Theory and Practice: A reader, eds. Margaret 

Wetherell, Stephanie Taylor and Simeon J. Yates, 300–317. London: Sage. 
Van Dijk, Teun A. 2014. Discourse and Knowledge: A Sociocognitive Approach. Cambridge: CUP. 
Veldpaus, Loes. 2015. Historic Urban Landscapes: Framing the Integration of Urban and Heritage Planning in Multilevel 

Governance. Eindhoven: Eindhoven University of Technology (TU/e). 
Walter, Nigel. 2014. From Values to Narrative: A New Foundation for the Conservation of Historic Buildings. International 

Journal of Heritage Studies 20 (6): 634 - 650. 
Wells, Jeremy C. 2015a. In Stakeholders We Trust: Changing the Ontological and Epistemological Orientation of Built 

Heritage Assessment through Participatory Action Research. In How to Assess Built Heritage? Assumptions, 
Methodologies, Examples of Heritage Assessment Systems, ed. Bogustaw Szmygin, 249-265. Lublin: ICOMOS.  

Wells, Jeremy C. 2015b. Making a Case for Historic place Conservation Based on People’s Values. Forum Journal 29(3): 44–
62. 

Wells, J.C., and B.L. Stiefel. 2019. Introduction: Moving Past Conflicts to Foster an Evidence-based, Human-Centered Built 
Heritage Consrvation Practice. In Human-Centered Built Environment Heritage Preservation: Theory and Evidence-
Baced Practice, eds. Jeremy C. Wells and Barry L. Stiefel, 1-30. NY, New York: Routledge. 

Wodak, Ruth and Michael Meyer. eds. 2009. Methods of Critical Discourse Analysis. London: Sage. 
Zancheti, S.M., and J. Jokilehto. 1997. Values and Urban Conservation Planning some Reflections on Principles and 

Definitions. Journal of Architectural Conservation 3(1): 37-51. 

 

 
 


	3
	37-54 ساناز جعفرپورناصر

