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Applying the Islamic Realism to Conceiving the Human Values of 
Place in Architecture 

Saman Saba*

Transition in contemporary human life has led to the 
introduction of new concepts in various aspects of his 
life, including his relationship with the environment, 
and at the same time rethinking old concepts is inevi-
table. In this regard, in recent years, more attention 
has been paid to Islamic realism to provide a new in-
terpretation of Islamic architecture. However, the lack 
of proper development of the basic concepts of archi-
tecture and the lack of attention to the basic features 
and distinctions of realism has led to more relatively 
literalist results than such an approach to the devel-
opment of architectural knowledge as applied 
knowledge. Overcoming this shortcoming requires at-
tention to redefining the basic concepts of architec-
ture based on the spirit of Islamic realism before 
entering into more detailed theories. Among these, 
the concept of place can be considered as one of the 
critical concepts due to the existing phenomenologi-
cal definitions and in contrast to realism. If we con-
sider the place as the result of a process of human-
environment interaction, this interaction, like any in-
teraction, is based on more fundamental concepts 
that are considered as the values by many thinkers. 
Accordingly, in this study, by fundamentally refining 
the realistic approach and highlighting its distinction 
from other approaches, the context has been laid 
down to redefine the fundamental concepts that 
shape human-environment interaction and ultimately 
lead to the emergence of place. In this way, the ques-
tion arises as to how the realist approach defines the 
values that shape the place, and accordingly, how is 
the way of recognizing these values according to the 
sources of knowledge acquisition? Thus, according to 
the research approach and its philosophical nature, 
this paper follows the method of logical reasoning as 
the main approach and tries to gradually reach the 
main discussions by proposing a large-scale discus-
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sion. Based on what has been discussed in this pro-
cess, Islamic realism in architecture is a perspective 
based on essentialist ontology, realist epistemology, 
and deductive methodology. Value in place is also de-
batable at four levels: form, substance, procedure, 
and facet. Place at the fourth level has concepts of 
value in the form of value structure that can be rec-
ognized only by observing the real-life of man in the 
individual and social dimension. The landscape is con-
sidered to be the largest field of observation and 
recognition of these values in the place and by ac-
cepting realism as an approach dominating the vari-
ous pillars of knowledge, understanding and receiving 
these values can be understood only by studying hu-
man actions in shaping the environment and, there is 
no way to argue that. Accordingly, this research draws 
a framework in understanding the values of place ac-
cording to the reality of human-environment interac-
tion, explaining both the continuity of value 
structures and its evolution and dynamism concerning 
contemporary developments. In this structure, they 
construct and co-operate on human actions in inter-
action with the environment and shaping place. Ac-
cordingly, the realistic values of place in the landscape 
are true both in its continuity and in its dynamics, and 
therefore realism in knowing the place requires the 
acceptance of both aspects of structuration and 
change of values. From this point of view, the realistic 
approach in architecture is not a reactionary view in 
the confrontation between Islamic culture and the 
West, but a new approach has been developed to re-
spond to theoretical deficiencies in built-environmen-
tal sciences. 
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 چکیده
گرایی اسلامی برای تحولات زیست انسان معاصر، بازاندیشی در مفاهیم ارتباط او با محیط را ضروری ساخته و واقع

توجهی به وجه تمایزهاای  ارائۀ تفسیری نوین از معماری، مورد توجه قرارگرفته، اما عدم توسعۀ مفاهیم بنیادین و بی

گرایانه از مفاهیم محیط گرایی، نتایجی نسبتاً ظاهرگرایانه به دست داده است. عبور از این نقصان، بازتعریفی واقعواقع

گرایاناه، مفهاومی بحرانای اسات  اه      واقاع به دلیل رواج تعاریف پدیدارشناسانۀ ضد« مکان»بین اینطلبد و دررا می

رو در ایان  همین، بر مفاهیمی اعتباری با موضوع ارزش استوار گردد. ازمثابه حاصل تعامل انسان و محیطتواند بهمی

هاای  گرایای گووناه ارزش  گرایی، این پرسش مطار  شاود  اه رویکارد واقاع     پژوهش سعی شده تا با تدقیق واقع

ابر به منابع  سب معرفت گوونه اسات  بنا  توجهها با ند و راه شناخت این ارزشدهنده به مکان را تعریف میشکل

عنوان رهیافت پژوهش دنبال شده است و با طر  بحث در مقیاسی  لان، ماهیت فلسفی موضوع، استدلال منطقی به

شناسای  بار هساتی  گرایی اسالامی در معمااری، مبتنای   اساس واقعاند. بر شدهتدریج موضوعات خُرد اصلی حاصلبه

زش در مکان در گهار سطح صاورت، محتاوا، رویاه و    گرا، ارشناسی قیاسیگرا و روششناسی واقعگرا، معرفتذات

سات  ها اترین عرصۀ شناخت ارزشبحث و در سطح گهارم واجد ساختاری اعتباری است. منظر،  لانرویکرد قابل

شود  اه هام در اساتمرار    های انسانی ممکن است. براین اساس گارگوبی ترسیم می ه فهم آن تنها با مطالعۀ  نش

هم در پویایی آن و در تعاملی از ساخت و عامل، صااد  اسات. از هماین رو واقعورایای در      ساختارهای ارزشی و

گرایانه نه دیدگاهی ها است. از این دیدگاه، رویکرد واقعشناخت مکان مستلزم پذیرش ساختاری شدن و تغییر ارزش

 شده است.های محیط ساختههای نظری در دانشوا نشی بلکه پاسخی به فقدان

 
 ن کلیدیواژگا

 .واقعورایی اسلامی، ساختار ارزش، مکان، منظر
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در زیست انسان معاصر موجب شده است  ه  جدیدتحولات 

ارتباط او با  ازجملهمفاهیمی جدید در ابعاد مختلف زندگی او 

در مفااهیم   بازاندیشای  حاال درعاین و  مطر  ،محیط پیرامون

در بساتر   بازاندیشید. لزوم این شو ناپذیراجتنابنیز  ترقدیمی

تمادنی مختلاف پیدیادگی     هاای حاوزه ، باین  تبادل مفااهیم 

مفهاومی و   هایپیدیدگیهم مرتبط با   ه یابدمی یزن مضاعفی

در  زباان ساازی  برابرنهااده  و هم مرتبط باا پیدیادگی   فلسفی

در در هماین راساتا    سات. اتمدنی مختلاف   هایحوزهارتباط 

مطالعاات معمااری اسالامی توجاه      ۀتوساع با  ،اخیر هایسال

اسالامی و   گرایای واقعبه  این زمینه، بیش از پیش پژوهشوران

تفسایری ناوین از    ۀبرای ارائا  آرای علامه طباطباییبه  ویژهبه

مناساب   ۀاماا عادم توساع    .جلب شده است ،معماری اسلامی

هاای  و تمایز هاویژگیبه مفاهیم بنیادین معماری و عدم توجه 

بایش از آنکاه گناین     است تا موجب شده گراییواقعبنیادین 

دانشای  ااربردی    عنوانبهدانش معماری  ۀرویکردی به توسع

عرضای   ظاهرگرایانه از تر یب نسبتاً نتایجیمنجر به  ،بیانجامد

 اه خاود    ،دشاو منابع اسلامی و منابع غربی دانش و نه طولی 

)اما با پسوند اسلامی( است معاصر ۀگرایانبخشی از تکثر نسبی

 پاسخ به نیازهای نظری  ناونی  دررویکرد جدیدی را  عملاًو 

 .د ننمیمعرفی 

توجه به باازتعریف و بازاندیشای    ،ینقصان عبور از گنین

 گرایای واقعدر مفاهیم بنیادین معماری مبتنی بر رو  حا م بر 

باه   ،طلباد مای  ،تار جزئیپیش از ورود به نظریات  ،اسلامی را

و  شناسااایمعرفااات، شناسااایهساااتیدرآن،  اااه  صاااورتی

 هایویژگیمتناسب با این رویکرد و هماهنگ با  ،شناسیروش

 تر اربردیو از این رهوذر نظریاتی  معماری شکل گیرد ذاتی

مفهاوم مکاان را    .به وجود آیند ،محیطی ایه اروسازدر فهم 

زیرا تعاریف  ،مفاهیم دانست این ترینبحرانییکی از  توانمی

ماهیتی ذهنی  شدتبه دنتوانمیاز مکان موجود  ۀپدیدارشناسان

د و همین تقابل نیز راه نقرار گیر گراییواقعو در تقابل با  بندیا

بین آنده طراحان  ،مکانمفهوم را برای ناهمخوانی فرهنوی از 

بار بساتر فرهنوای     «درواقع»و آنده  اندپرداختهریزان و برنامه

اگار   در همین راساتا  پدید آورد. ،اد استدجامعه در حال رخ

ایان   ،مکان را حاصل فرایندی از تعامل انسان و محیط بادانیم 

تار اساتوار   تعامل مانند هر تعاملی دیور بنا بر مفاهیمی بنیاادی 

یاباد  اه در نظار    عمل وجوه مختلفی می ۀد و در عرصشومی

 شااده اسااتبساایاری از متفکااران بااا موضااوع ارزش شااناخته

(Gharehbaglou et al. 2019). ایان پاژوهش   ،بر این اساس، 

 ردن تماایز آن   پررنگو  گرایانهواقعبا تدقیق بنیادین رویکرد 

مفاهیم بنیاادینی   بازتعریفبرای  ای رازمینه ،رویکردهابا دیور 

ه پدیداری مکان و ب دهدمی  ه به تعامل انسان و محیط شکل

از  متماایز  یتعریف ،. گنین مسیریایجاد  رده است ،انجامدمی

بار   گرایای واقاع بازساازی   باا  را،رویکرد اسلامی به معماری 

 ۀروزنا  تواناد مای  دهاد و دست میه، باسلامی ۀاندیشراستای 

 و مفهاومی در نظاری   هاای بنیان گیریشکل برای را جدیدی

 ه  شودمیدر این مسیر این پرسش مطر   . ندمعماری ایجاد 

کاان را  مبه  دهندهشکل هایارزشگوونه  گراییواقع رویکرد

باا   هاا ارزشو بر این اساس راه شناخت ایان    ندمیتعریف 

بادین ترتیاب باا     توجه به منابع  سب معرفت گوونه اسات. 

ایان نوشاتار   پژوهش و ماهیات فلسافی آن،   توجه به رویکرد 

رهیافت اصلی دنبال و سعی  عنوانبهروش استدلال منطقی را 

 هایبحثبه با طر  بحث در مقیاسی  لان، به تدریج  د نمی

بررسای  ایان روناد باا     پاسخ دهد. هاپرسشاصلی برسد و به 

و باا   شاود مای  آغاز گراییواقعو غیر  گراییواقعتضاد بنیادین 

ی پژوهش هاپرسشمفاهیم مرتبط تا پاسخ به  ۀسیری از توسع

 .یابدمیامتداد 

 
 دانشدر  غیرواقع گراییو  گراییواقع تضاد. 1

، اما اشتراک هماه  متنوعی شناخته شده معیارهایبا  گراییواقع

انساان و انطباا    مستقل از ذهن  یواقعیت امکان شناخت ،هاآن

گناین   .(Fay 2005) این شاناخت باا واقعیات بیرونای اسات     
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اذعان به وجاود ذات   و گراییذاتبه  شناسیهستیدر  معیاری

 شناسیمعرفتعد و از بُ (Dadjoo 2018)ا گیزهاقعیت برای و

ت اسا هشاد اساتوار  بر امکان شناخت جهاان خاارج از ذهان    

(Sadeghi 2010). مقابال شا     شناسای هستی در این دیدگاه

 گرایای نسابی یا  الیسمایدئ متضاد با شناسیمعرفتدر  وگرایی 

شناساانه و  . بادین ترتیاب ایان گاالش هساتی     1گیردقرار می

صورت تقابال  شناسانه در علوم انسانی معاصر غرب بهمعرفت

 (Constructivism) گرایای ساازه و  (Realism)ی گرایبین واقع

هاد  از   ،. بر این اسااس (Pezeshgi 2020) ظهور یافته است

نظریااتی   اماروزین، اباداع   ۀگرایی علاوه بار فلساف  تبیین واقع

( Pezeshgi 2020) مطااابق بااا حیااات انسااان معاصاار اساات 

پاردازی  نظریاه اماروزین   هایبستبنصورتی  ه راهوشای هب

 نیز باشد.در علوم  اربردی 

م و مسلمان گرایانه  ه شامل فیلسوفان متقدّرویکرد واقع 

 De) د، به شاناخت بناا باه واقاع    شوها میو پیروان معاصر آن

Facto)  مقاباال واقعورایاای، رویکاارد    ۀباااور دارد. در نقطاا

 گرایاااایگرایانااااه در گااااارگوب قااااراردادواقااااعغیاااار

(Conventionalist) ند و از این منظر وابساته باه   حر ت می 

جای باور به شاناخت  هاست؛ زیرا بمکاتب  (De dicto) دیکته

 2بارد ، از دریافت شخصی، گروهای و مکتبای بهاره مای    واقع

(Dadjoo 2019) .ای صورت مجموعاه هجهان ب ،از این دیدگاه

درک  ،ها مغایر هم هساتند  ه در ویژگی و فرایندها هااز پدیده

باا سرشاتی جزئای باه نظار       و قلمسات  ،پدیاده  هرو  دوشمی

ها، سرشاار  پدیده ،نواه تجربی به جهان این در نتیجه .درسمی

 .(Motahari and Tabatabaie 1985) دشوناز تکثر تفسیر می

گنین تقابلی در عصر حاضار باه افاول رویکارد واقعورایاناه      

توضایح   در در نااتوانی  بایاد  اه دلایال آن را    است انجامیده

گسااترش بااه ایاان ناااتوانی  هااای امااروزی یافاات.پیدیاادگی

 اسات گرایاناه منجار شاده   و نسبی 3ی قراردادگرایانههارویکرد

(Dadjoo 2018).،اسلامی از  ۀگرایان فلسفسنت درهمین راستا

)و آنداه از آن برآیاد ازجملاه     توضیح علوم انساانی اسالامی  

مبتنای بار  ااربرد و     اه  معماری( بر اساس خواص ذاتای آن 

های مساتمر در تولیاد و بازتولیاد فرهنوای     برخاسته از  نش

در عمل باه   است و این امر موجب شده اندناتوان بوده ،است

نیافته( یا غیرواقاع   توسعه گرایی سنتی) ه در امور معاصرواقع

ند، شاو انجاماد( متمایال   گرایی) ه باه موضاعی التقااطی مای    

و شاده  می معاصار نیاز منتقال   گرایشی  ه به مطالعاات اسالا  

 یگرایا و غیار واقاع   یگرایا واقاع  باین تقابال  در  آن را ۀتوسع

 است.ساخته سردرگم

 ۀیکی از اشکال ایان انحارا  اسات. ریشا    « ظاهرگرایی»

اندیشمندان مسلمان مانند اقباال   ۀمواجهظاهرگرایی معاصر به 

، سید قطب، محمد عبده و... باا تمادن غارب و ناوع     یلاهور

گردد  ه موجب تجددگرایی افراطی در  ناار  می تقابل بازاین 

نفای   .(Motahhari 2019)ه اسات دشا بازسازی اندیشه دینی 

ت، معیار قرآن و مناابع نقلای در صاد     منبع بودن عقل و علیّ

رویکارد اسات  اه باا تلفیاق اصاول        اینگیز از ویژگی همه

معاصار   ۀظاهرگرایانه با مبانی فکری و فلسافی قراردادگرایانا  

غرب)گرگه در ظاهر در تقابل با آن( در پی ایجاد راه میانبری 

ناوعی   وبرای التیام ناخرسندی برآماده از مواجهاه باا غارب     

. گناین رویکاردی باه معمااری     اسات تهذیب علاوم جدیاد   

 .)ن.ک نیااز قاباال مشاااهده اساات  تااا بااه امااروز   اساالامی

Noghrehkar 2014) .گرایاان  مورد پذیرش سنت این رویکرد

گرایای  گرا نبوده اما عدم دسترسی آنان باه مباحاث واقاع   واقع

تمایال باه    ،متاثرر از ظاهرگرایاان   تا آناان موجب شد  ،معاصر

تثسیس علوم انساانی مانناد معمااری از بساتر معاار  دینای       

. تمایاال (Ardalan and Bkhtiar 2012 .)ن.ک داشااته باشااند

فقادان  به قراردادگرایی ضدواقعورا بناا بار   « گرایی سنتیواقع»

گرایی شایع در علم دینای  منجر به پارادایم ،جایوزینی مناسب

قراردادگرایای بناا بار ماهیات خاود       ،است. علاوه بر اینشده

پذیرای هر عقیاده و گرایشای    و نیستمبتنی بر حقیقتی رابت 

. پدیادارگرایی،  شودمحسوب می است  ه نتیجه آن التقاط آرا

هاایی از  هرمنوتی ، ساختارگرایی و پساسااختارگرایی نموناه  

 Dadjoo)هساتند  گرایای التقااطی   بسترهای ظهور ایان واقاع  

 ،هاای معمااری  گرایای در تبیاین مفلفاه   (. این نوع واقع2020

موضاوعات   توضایح جای هو ب استمبتنی بر دیکته و قرارداد 

تعریااف و قاارارداد هااا را براساااس آن ،بنااابر خااواص واقعاای

گرایای  به نسبی ،هستندریف متغیر او گون تع دهدمیتوضیح 

معرفت جاری  ۀ ه بخش عمد ستا آنجا ،نکته. دشومی منجر
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هایی عینی و رابت برآمده  اه رویکارد   حقیقت ازدر معماری 

گرایای سانتی   واقع .4دشوهمراه  هاتواند با آنگرایانه نمینسبی

اعتناایی باه عوامال غیرمعرفتای بار معرفات و       به جهات بای  

هاای  پرداختن به امور معاصر و عرصه ازتوجهی به تجربه، بی

است. ابداع ادرا ات اعتباری نیاز تلاشای   دهش اربردی ناتوان 

 سااتا هااابرخاسااته از آگاااهی نساابت بااه همااین ضااعف   

(Tabatabai 2017)   و در امتاااداد آن تاااثریر اجتماعاااات و

 Mesbahyazdi) ها نیاز موردبحاث قرارگرفتاه اسات    فرهنگ

دیادی   فاقاد  ،هاا گرایی باه دلیال هماین ضاعف    . واقع(2012

هاای عاالم    افی جهات توضایح پیدیادگی    یرشد تجربی و

گرایای  پای پیشرفت علوم به واقاع طبیعت است و نتوانسته هم

شناسای  گرایی سنتی در هستیواقعحال با ایند. شوپویا منتهی 

هاای  و تلاش (Ellis 2020) پذیردپویایی جهان را می ،خویش

 ۀبار اسااس اندیشا    «نهااد نااآرام هساتی   »نظری برای توضیح 

بادین   .(Soroush 2007 )ن.ک. اسلامی صورت گرفتاه اسات  

شناسای  شناسای و روش تی در معرفات گرایی سان ترتیب واقع

نیااز از  مانند معماری اما بای  یخویش نیازمند توسعه در علوم

معرفت به امور را آنجاا  اه صااد      تواندمی بازسازی است و

  ند.  از راه قیاس اربات  است،

شاناخت  گرایی جدید، مبتنی بر ذات« گرایی تقریبیواقع»

 صااد   ،و ناه  امال  « تقریبی»صورت هبرا انسان از ذات اشیا 

 شناسای در هستیگرایی واقعاین نوع . (Dadjoo 202) داندمی

هاا بااور دارد   به ذات و خواص ذاتی اشیا و امکان شناخت آن

 Psillos) دیدگی عالم طبیعتشناسی به دلیلی پیاما در معرفت

و تااثریر عواماال  (Mansouri 2004) هااا، تغییاار نظریااه(2009

صاورت تقریبای   هغیرمعرفتی بر معرفت، شناخت آدمای را با  

شناسای،  و از هماین روی در روش  ددانا میمنطبق با واقعیت 

برد. این ناوع  بهترین تبیین بهره می باجای قیاس، از استنتاج هب

انجامد اماا در  گرایی جدید به احیای باور به ذات اشیا میواقع

 Dadjoo) سات ا شناسای دگاار خطاا   شناسی و روشمعرفت

های متعادد  معرفت ،دانش بین ،علم ردتواند ، زیرا نمی(2019

و هماه  ایجاد  ند های صاد  تفکی  به ی  گیز و ت  گزاره

هاای   اه ایان فقاط معرفات    درحالی ،داندرا در حال رشد می

 و ناه  ال علام    یاباد متعدد به ی  پدیده است  ه تحول مای 

(Rezaei 2004.) 

 

 اسلامی ۀاندیشگرایی مبتنی بر واقع. 2
گرایی قاوی مبتنای بار    توان گفت نوعی واقعمی بر این اساس

نوارش   عالاوه بار اینکاه    ،اسلامی قابل دستیابی است ۀاندیش

طاور لی باا آنداه نتاایج     باه  جهانبه واقعیت بنیادین  یاسلام

 Naghib)  ناد، تفااوت دارد  فلسفه و علم جدید مطار  مای  

Atas 1995)گرایاای قااوی اساالامی را بایااد در امتااداد . واقااع

اسالامی   ۀفلسف هایاز شاخهای شاخهعنوان حکمت متعالیه به

در قلمارو    ه است، دانستتر بر واقعیت عینی متمر ز بیش  ه

 اماا  شاده های استواری تثسیسشناسی و الهیات بر بنیانهستی

 گنادانی نیافتاه اسات    ۀهای حکمات عملای توساع   در شاخه

(Hasani 2011) .نظامی فکری برای انسان  ،گراییواقع نوعاین

باه هساتی خاارج و     اواز منظار    اه معرفت اسات   ۀدر عرص

از مادیااات، مجااردات و   نوریسااته و ،خااویشمسااتقل از 

در ایان   .اسات شاده  تشاکیل  ی دارای ذات و خواصاعتباریات

است  اه   یخود واقعیت ،شناسی انساناز منظر معرفترویکرد، 

رد و اعقل و شاناخت د  ،عنوان یکی از خواص ذاتی خویشبه

خاواص   .شناساد دیور واقعیاات را از راه خاواص ذاتای مای    

بااالعرو وابسااته بااه ذات اساات و اگاار ایاان شااناخت از راه 

قاراردادی و اگار راه باه    غیرصااد    ،درست در تطاابق باشاد  

از منظاار   اااملاً صاااد  اساات.  ،ء بااردخااواص ذاتاای شاای 

در ساه   را شاناخت آدمای   اسالامی، گرایی اسی واقعشنروش

هاای  گازاره ء و ت های متعدد به ی  شیمقام دانش، معرفت

ای از د  ه در دو مقاام اول آمیازه   ربندی توان طبقهصاد  می

اماا در مقاام ساوم باا      وجاود دارد  های صاد  و  اذبگزاره

رابت است. بر این اساس علام در مقاام    ،فرو ربات موضوع

در مقاام   ولای های علمای،  شاف حقیقات اسات     ت  گزاره

باشاد.   هاا تکثار نظریاه   تواناد مملاو از  های متعدد میمعرفت

شناسی نه اساتنتاج از بهتارین تبیاین     شف واقع در این روش

نازد   تبیاین  بهتارین اساتنتاج از  بلکه از راه قیاس اسات. زیارا   

اماا قیااس گاه در     ،است گراییلزم نسبیشخص یا گروه مست

نوع برهانی در علوم طبیعی و مهندسی دارای مقدمات تجربی 

و یقینی و در ناوع قیااس جادلی در علاوم انساانی نقلای یاا        
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 حقیقی است. ۀدارای مقدمات مشهور ،تجربی اعتباری

و از واقعیت گیزی است  اه وجاود دارد    ،بر این اساس

بررسی زمانی قابل ،ا مربوط به آنامر اعتباری و رخداده طرفی

 ه واقعی تلقی شوند. بنابراین امکاان   استحکمت متعالیه  در

وابسته به علوم انسانی براساس حکمت متعالیه  ۀتثسیس فلسف

وجاود آن   و این واقعیت نیازمند است واقعی بودن امر انسانی

ی شاامل  تا وجاود حقیق  نیاز  . وجاود (Pezeshgi 2020) است

 ۀسرگشام پاردازی بلکاه    اه ناه خیاال    اسات  وجود اعتباری

مناابع   (.Javadi Amoli 2014) آراار اجتمااعی اسات    دیداریپ

گرایی در گنین دیادگاهی باه سابب تماایز آن باا دیوار       واقع

بر اساس نورش عقلی به جهاان،   و مکاتب حائز اهمیت است

 ۀمنحصر به قاوای حسای نیسات بلکاه قاو      ،معرفت به جهان

آدمای   ،این منابعموجب هبشود. می شاملنیز را عقلی و شهود 

 و  ناد مای نه مفاهیم گیزها بلکاه خاود گیزهاا را نیاز درک     

 سانده و موضاوع شاناخت برداشاته    میاان شنا  ۀدرنتیجه فاصل

ترتیاب، نفاس آدمای    این. به5شوندو این دو متحد می شودمی

مساتقیم درک   ایتجرباه  در ( راهاوجود آن) هاپدیدهواقعیت 

 .(Panahi and Khosroupanah 2009)  ندمی

 

 معماریدانش گرایی اسلامی و نسبت واقع. 3
نسبت به ساایر علاوم و    معماری به عنوان نوعی دانشجایواه 

دارای گرایای  درنتیجه نسبت آن با رویکردهاای بنیاادی واقاع   

های سازیمفهوم زیرا در فقدان فهم این جایواه، .اهمیت است

 باه گرایی واسط موردنیاز برای حر ت از رویکرد بنیادین واقع

 در نتیجاه باا فقادان    ،یسات نمشاخص    اربردیرد مفاهیم خُ

دگار این روناد ناگار به ها،مفاهیم آنبین  اتصال نظری مناسب

توجاه باه    ،از هماین رو  د.شاو التقاط با مفاهیم ناساازگار مای  

گرایای و  علام جهات تعیاین نسابت آن باا واقاع       اینماهیت 

 ضاروری  ،شناسی مناساب درنتیجه بسط مفاهیم و اتخاذ روش

 لای   ۀتوان شاامل بار دو دسات   علم را میاست. در این راستا 

دانش دانست: علوم طبیعی  ه وجودی ماادی دارناد و علاوم    

ته . هار دو دسا  اسات انسانی  ه موضوع آن وجودی غیرمادی 

ها باوجود عقل انسان موجودیات  موضوع آن  ه بر این اساس

علاوم   . ناوع اول  ندشاو مای  تقسایم  دو بخش ، بهیافته یا خیر

طبیعاای را علااوم تجرباای و نااوع دوم را علااوم مهندساای     

 عاام یاا خااص    یوجودنیز . علوم انسانی نوع اول شناسیممی

 عام . وجود عام عبارت از هستی و علم فلسفه به معنی الادارد

موضوع فلسفه بالاخص و یا علام الانفس    نیز وجود خاص و

ه عقل است و خود ۀاست. علوم انسانی نوع دوم نیز یا فراورد

ورده عقال و  فارا پایاه اسات و یاا    مشتمل بر علوم پایه و غیار 

-تجربای و یاا عقلای   -عقلای  ،نقلای -شامل عقلی  هعقل غیر

 .(Dadjoo 2019 , Mesbahyazdi 2013)شاود  می تجربینقلی

ای رشاته تاوان علمای باین   بندی معماری را مای در این تقسیم

تجربای  -مابین علوم طبیعی مهندسای و علاوم انساانی عقلای    

گرایای قاوی باا  ناار گذاشاتن      واقع ،دانست. در وجه طبیعی

روش اساتنتاج از راه بهتارین تبیاین باه یااری ذخاایر علمای        

واختی ، استقرا را نه بر اساس اساتقرای یکنا  یگرایی تقریبواقع

در گذشته و استنتاج یکنواختی در آینده  ه مستلزم توسال باه   

بلکه بر اساس انواع طبیعای  (Sankey 2012) ت خود استقرا اس

روی  ند. ازایان توجیه می ،بر ذات خواص ذاتی نوعو با تکیه

یا  ناوع دارای خاواص ذاتای یکساانی       افرادِ ۀازآنجا ه هم

عناوان اعضاا ناوعی    هستند، اعضای مشاهده نشده ی  نوع به

دارای همان خواص خواهند  ،اند ه در قبل مورد مشاهده بوده

های علمای صااد  علاوم    . بنابراین گزاره(Sankey 2012)د بو

 ناای باار قیاااس برهااانی هااای مبتطبیعاای و مهندساای گاازاره 

به جهت برهانی و یقینی بودنشاان، در حادودی   بود و خواهند

 نند،  املاً صاد  و مطابق با واقع خواهناد باود. در   صد  می

گرایی بر اساس همان بااور باه ذات و   وجه علوم انسانی واقع

تواند از علوم طبیعی باه علاوم انساانی    ء میخواص ذاتی شی

نکاه هار گیازی دارای ذات و خاواص     و بر اسااس ای  بدیاراه

م تناوع و  رغا )علای  ذاتی، یعنای واقعیات و خاواص واقعای    

باه خاواص ذاتای علاوم      تواند، میگوناگونی  ه دارند( است

 انسانی بپردازد.

دیادگاهی  در معماری  اسلامیگرایی واقع ،بر این اساس 

گارا و  شناسای واقاع  گرا، معرفات شناسی ذاتبر اساس هستی

علم معمااری را از   ،این رویکرد گرا است.قیاسی شناسیروش

نه بنا به تعریف، قارارداد   ،علوم انسانیو  طبیعی مهندسیعد بُ

 موضاوعات واقعای  اه    ی، بلکه بنا به ذاتهای موجودیا دیکته
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 .دهاد مای مورد تحلیل قرار  ،توانند داشته باشندیا می اندشتهدا

در  ،تثسایس  ،علوم نقلی دینای  درنسبت دین با علم  از طرفی

ید و تهاذیب خواهاد   تثی ،علوم عقلی درد و ثییتعلوم تجربی، 

بود. بر این اساس اسلامی بودن معماری نیز در وجاه تجربای   

به معنای  و و تهذیب است تثییددر وجه عقلی آن  و دثییآن ت

عدی  اه  تر معماری از بُ. به صورتی دقیقنیستبودن تثسیسی 

ماهیتی طبیعای دارد   ،پردازدعینیت درآوردن میهبه ساختن یا ب

 ااه بااه   نیااز عاادیاز بُ .عقلاای اساات -و دانشاای تجرباای 

)مانند فرایند طراحی(  دهدهای محیطی شکل میسازیتصمیم

تجربی است. بدین ترتیب -و دانشی عقلی ردماهیتی انسانی دا

در دو وجاه   صورتی مستقیم با ماهیات معمااری  همنابع نقلی ب

معماری را از مطابق بار واقاع   آن سازگار نیست و  اربرد آن، 

باا  بارد.  گرایای مای  و باه ساوی پاارادایم    سازدمیدور  ،بودن

در  تاوان میمستقیم منابع نقلی در معماری را ثریر غیرت همهاین

 منابع  ساب معرفات در  تر طور دقیقهریر آن در فرهنگ یا بثت

 جستجو  رد. ،خلق اعتباریات

 

 ی مکانریگشکلاعتباریات ساختاری در . 4
سااازی عقاال عملاای هسااتند،  مفهااوم« ساااختار»ات یاااعتبار

برای  نش فردی « باید»در زمان پدیدآوری د افراساختاری  ه 

ترتیاب مهمتارین    نند و بادین پیروی می هایا اجتماعی، از آن

واقاع در  مفهوم در برقراری ارتباط بین مقولات ذهنی و دنیای 

سات  ا اعتبار بدین معناا  آیند.حساب میهگرایی اسلامی بواقع

ای را  اه در دنیاای خاارج     ه انساان در ذهان خاود پدیاده    

و آراار   هاد مصدا  مفهومی نیست، مصادا  آن مفهاوم قرارد  

 Amoli Larijani) دوم نسابت دهاد   ۀاول را باه پدیاد   ۀپدیاد 

 استن شامل شایئی را شایء   نوعی فرو ،درواقع اعتبار. (1991

 دیوااری دیاادن یااا قاارارداد آن درمصااداقی مفهااومی اساات  

(Warnock 1967). منادی   ه در انساان و هار اراده   اعتباریاتی

 (Tabatabai 2008) ندهسات  د، پنداری غیرحقیقای نوجود دار

 ناد  می)و نه صورت( را درک  واهمه موضوعات معنایی ۀقو

 ااه حقیقتاای بیروناای ندارنااد امااا باار اساااس معااانی حقیقاای 

هاا را بار مبناای    ( و ذهان فارد آن  Ibid 346) اناد شاده ساخته

 ایاان اعتباریااات ۀوساایلاساات. بااهحقااایقی بیروناای ساااخته

 Ibid) آماد دنا )غیرحقیقی( نیز امور حقیقای باه وجاود خواه   

امار  زیارا   (. این به معنی ارار حقیقای اعتباریاات نیسات    341

بلکه حقایقی بر  ،حقیقی شود یامر سبب تواندغیرحقیقی نمی

درساتی اعتباریاات بار     و دشاون این معانی اعتباری استوار می

گاون بار    (Tabatabai 2008) دنیای بیرونی همیشاوی اسات  

واهمااه  ۀمبنااای حقیقاات توسااط عقاال عملاای در ظاار  قااو

بادین ترتیاب گرگاه     .(Tabatabai 2008) اناد برساخته شاده 

هاا باا دگرگاونی    بیرونای آن مصادا    ،ندهست اعتباریات رابت

 یابدها نیازها، تحول میزمان، فرهنگ و جغرافیا و به دنبال آن

(Ibid    ازآنجا ه اعتباریات بر مبناای برهاان پدیاد نیاماده .)  اناد

(Ibid 124) د،نااو در حیااات فااردی و اجتماااعی جریااان دار 

هاا در یاافتن   رفتار، زندگی و گوونوی تعامل انساان  ۀمشاهد

ای از جمله معمااری  گرایانه به هر پدیدهرویکرد واقعدر ها آن

 (.Ibid 125) یابداهمیت می

شوند و حاصل از عقل عملی ایجاد می ۀاعتباریات با اراد

 Hasani and) ساازد ها را در زماان  انش مای   انسان عامل آن

Mousavi 2012)،  هاار موجااودی را  ،داشااتن ارادهاز ایاان رو

ساازد. درواقاع   مای  و دارای عاملیت اتیواجد این نوع اعتبار

شاود و اراده نیاز   فقط با  نش متکی بر اراده  امال مای   انسان

انساان باه علات     ترتیاب . بادین آیدمی دستآگاهی بهفقط با 

 اساات  ااه منشااث اراده« باورهااایی»ماهیاات خااویش نیازمنااد 

. انساان پایش از هار    (Tabatabai 2008)شاوند  محسوب می

  ند پس میان آگاهی ناشی از علام غیرحقیقای   نشی اراده می

وجاود  ) ه قبل از اراده ضروری است( و  نش انسان ارتباطی 

 لای  باه  ، . مفاهیم اعتباری ناشی از عقل عملی(Ibid 34) دارد

ها را توان آنبه همین علت نمی ،با عقل نظری متفاوت هستند

 اار رد عقال عملای،     در بین مفاهیم عقل نظاری درک  ارد.  

ساخت مفاهیم غیرحقیقی از نوع اعتباریات برای  نش انساان  

وسایله انساان   یا  نش باه « عمل»ات در هنوام یاعتبارو  است

ایان دیادگاه، مفااهیم     از .(Tabatabai 2008) آیناد پدید مای 

گرایای مرساوم   یابند  اه باا ساازه   ای ساختی میاعتباری جنبه

پرداختن به گساترش  یابی عنوانی برای متفاوت است. ساخت

هاای   انش  اینووناه  شناسانه جهات بررسای  گارگوبی هستی

ای نسبت به جهان نواه ویژه  ه  Bryant 2014))ت اس انسانی
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از ایان دیادگاه    .(Kilminster 2006) دهددست میهاجتماعی ب

وجاود سااختار    .های اجتماعی به ساختار نیاز دارندتمام  نش

نیز وابسته به وقوع  نش اسات، زیارا سااخت باه تسلسال و      

تکرار در رفتار بستوی دارد و انسان با  اربرد قواعد یا داناش  

، هماین خاواص سااختاری را تقویات     ها در  انش و توانایی

تاوان  یاابی را مای  ساختاز این رو . (Giddens 2005) د نمی

هاا و درنتیجاه   شرایط حا م بار اساتمرار یاا تحاول سااخت     

 ید بر آگااهی متقابال؛ عاملیات    ث ه با ت تها دانسبازتولید آن

ها و درک نقاش نتاایج   ینداآگاهانه فرد در تولید و باز تولید فر

انساانی، گاارگوبی    ناخودآگاه ناشی از فعالیت آگاهانه عامال 

. در گناین  (Giddens 1983) های اجتماعی اسات برای تحلیل

های مشابه )فعالیت تکرار ءتداومی عامل انسانی دارای سه جز

و الووهای عمل و فکر پیشین(، انعکاس )تولیاد پندانواشاتی   

ز احتمااال اعمااال آینااده از طریااق پیکربناادی خلاقانااه      ا

)تواناایی   ساختارهای افکار و اعمال ممکن( و ارزیابی عملای 

قضاااوت عملاای و هنجاااری در بااین گزینااه هااای احتمااالی( 

اسااتمرار مفاااهیم  .(Emirbayer and Mische 1998)اساات

ی  جامعه و در راساتای زماان وابساته     ۀاعتباری نیز در عرص

این ساختارهای اجتماعی از طریق  شدن آن است.به ساختاری

عاملیتی انسانی در جریان ارتباط از راه عقل عملای و توساط   

ها برای  نشاور  از این رو ساختد. شونواهمه پدیدار میۀ قو

هاای  در  انش  ولیاند بیرونی نیست و در ذهن او جای گرفته

. بادین ترتیاب باا    (Blaikie 1993)اندمحدودشده یزن اجتماعی

 ۀتفکی  اعتباریات ساختاری و محتاوایی، اعتباریاات در جنبا   

ساختاری خویش همان نقش ساخت در علوم انساانی را ایفاا   

د و انسان در فرایند پدیدآوردن اعتباریات، ضامن اینکاه    نمی

هاای  ، از آن باه شایوه  ساازد مای ابزاری برای  انش خاویش   

 ،درواقاع برد اما  نش او دارای ساختار اسات.  متنوعی بهره می

ان یا   عناو عقل عملی در زمان پدیداری  نشی اجتماعی، باه 

اصل اساسی، اعتباری سااختاری را در حاالتی اجتمااعی بااز     

   .(Tabatabai 2008) ند تولید می

بخشی از این ادرا ات و علوم عملی و اعتباری انساان را  

سازد. ازجمله ایان مفااهیم   خارجی مرتبط می ۀبا  نش در ماد

پذیرش انسان به این امر است  ه هرگاه   ،و ادرا ات اعتباری

باه اساتخدام    بایاد شود در مسیر  مال به خادمت گرفات   می

درآورد. بر مبنای مفهوم اعتباری استخدام، آدمی در ماده، گیااه  

و در باه خادمت گارفتن دیوار      خواهد  ردو حیوان تصر  

(  Tabatabai 2008) خویش نیز تعلل نخواهاد  ارد   همنوعان

توضیح سه اصل یادشده، یعنی استخدام، اجتمااع، و عادالت،   

د  اه انساان، باا    شاو صاورت بیاان مای   در اصول فلسفه بدین

خاویش را از هماه    ۀهدایت طبیعت و تکاوین، هماواره بهار   

اساتخدام( و بادین منظاور هماه را خواساته      )اعتبار  جویدمی

)اعتبار اجتماع( و جهت برقاراری ساود بارای هماه عادالت      

 Motahari and Tabatabai )  نااداجتمااعی را طلااب ماای 

 ایاان گاازاره را از جهاات  اااربرد در معماااری باادین  (1985

سازی  ه اعتباریات ساختار مفهومتوان تفسیر  رد صورت می

)اساتخدام(    ارگیریمحیط مادی برای بهانسان در برخورد با 

در تعامل انسان  بنابراین،آن برای فعل او در مسیر  مال است. 

و محیط نیز این اعتبارات ساختاری در مسایر فعال آدمای در    

ها بر این اساس ارزش شکل خواهد گرفت.پدیداری مکان هم

ای از برسااخته  ای از این اعتباارات سااختاری  عنوان گکیدهبه

انسان با این حقاایق هساتند. ایان اعتباارات باازنمودی       ۀرابط

عناوان الواو   ها را باه یابند  ه ما آنعینی در محیط  البدی می

ها باا اساتفاده از ایان اعتباارات سااختاری      و الوو شناسیممی

 یابند.هستند  ه در زمان امتداد می

 

 در فهم مکان جایگاه ارزش. 5
اعتباارات سااختاری را در    گیری ایان ترین سطح شکلبنیادی

هاا هساتند  اه    بایدجستجو  رد. زیرا این ارزش مفهوم ارزش

در شکل دادن به محایط  را ها رفتار انسان توان بر اساس آنمی

بار مبناای    ،آورداز محیط به دست می  ه حال در یو درعین

دریااافتی  ،مااورد فهاام قاارارداد. ارزش  ،دوسااویوی ساااخت

هاا و  دار در جامعه است  اه باه  انش   مشترک، ژر  و ریشه

دهاد، باآنکاه ممکان اسات از ایان      رفتار جامعاه جهات مای   

 Cohen)شاود   ری برداشات های متکثّها تعابیر و تفسیرارزش

عنوان بنیاانی نماادین بارای  انش، مناوالی      به ،. ارزش(1993

برای بودن یا عمل است  ه در نقش آرمان فرد یا گاروه فهام   

و افراد یاا رفتارهاای منساوب باه آن مطلاوب تلقای       شود می
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پدیاداری اعتباریاات از جملاه     ،گرایاناه در نواه واقع. دشومی

ر از محیط پیرامون است، در باین عوامال محیطای،    ثرارزش مت

ماهیتی اجتمااعی، ناشای از فرهناگ یا  جامعاه، دارد      آنده 

های سایر نظام عنوان نظامی فراگیر،یابد و بهاهمیت زیادی می

 Haruna)ساازد  متاثرر مای   را سیاسی، اقتصاادی و اجتمااعی  

ای پیدیاده از داناش، بااور، هناار،    مجموعاه  ،. فرهناگ (2008

اخلا ، قانون، آداب و هر قابلیت یا عادتی است  اه عضاوی   

ها را  ند و دیدگاه و بازخورد انساناز جامعه در آن  سب می

 ،ارزش و (Rice 2007)د  ناابااه جهااان پیرامااون هاادایت ماای

فرهناگ اسات  اه باا عادم       ایان  معیاری برای معنا بخشی به

وابستوی تام به داوری فردی، اشتراک عمومی نسبی، همراهی 

عاطفی با ا ثریت جامعاه و ازخودگذشاتوی نسابی بارای آن     

. ازآنجا ااه ارزش مفهااومی (Nikgohar 1990)ت همااراه اساا

هاای  انتزاعی و  لی اسات، امکاان  اربسات آن در موقعیات    

می  ااه . نظاا (Turnor1999)د و متفااوت وجااود دار  مختلاف 

گیرند نیز مطلق نیساتند و در شارایط   ها در آن جای میارزش

یابند. این تابعیات نیاز مطلاق نیسات و     زمان و مکان تغییر می

 Mottaghifar and)ی متغیاار دارد اصااولی راباات و مصااادیق

Mesbahyazdi 1997) . ها اهمیت و الویت ارزشاز همین رو

نظام »در ی   بایدیکسانی برای افراد ندارند و به همین خاطر 

گیرند و گنین نظاامی در نقاش معیاار  قضااوتِ     قرار « ارزشى

ساازد  هاای فارد را متاثرر مای    گیاری خود و دیوران، تصامیم 

(Lotfabadi 2006 نظام ارزشی مانند طرحی  لی، در نظامی .)

مراتبی، ساماندهی تضادهای ارزشی و رفتاری را بارای  سلسله

. در گناین سااختاری   (Feather 1975)د سااز فرد ممکن مای 

 تواناد عامال محساوب   هر  نشاوری نمای   ،اعتباری از ارزش

، مور آنکه دارای توان مداخله در جهان اجتماعی باشد و شود

داده از همین رو  نشوری  ه قادرت تثریرگاذاری را ازدسات   

د. ساختار نیاز مساتقل از عامال    شوباشد، عامل محسوب نمی

ها را ها هستند  ه ضمن فعالیت، آنانسانی نیست و این انسان

 نند، تکرار رواباط و تاداوم   در راستای زمان و مکان خلق می

های بعد انتقال عنوان ساختار به نسلاجتماعی، به ۀآن درصحن

هام   گرایای از دیاد واقاع   توان گفات میبدین ترتیب یابد. می

رد و های ساطح خاُ  یدهعاملیت و هم ساختار به هر دو نوع پد

هاا منجار   د. فهم نادرست از آننشوسطح  لان ارجاع داده می

به فهم نادرست از مفاهیمی مثل  انش اجتمااعی و تقلیال آن    

)تقلیل مفااهیم از   گرایی مفهومیبه سطح  نش فردی و تقلیل

گرایای  سطح جامعه شناسی به سطح روانشناسی و...( و تقلیال 

ه شناسی به علومی دیور مثال  موضوعی )تقلیل موضوع جامع

 د.  شوو....( می تاریخ، ادیان

 

در مکان  برای شناختسطوح مختلف ارزش . 6

 منظر
 اه در نظار    شاود محساوب مای  مکان بخشی از ساختار فضا 

محیطای   ،یابد. در محیط فیزیکی یاا جغرافیاایی  انسان معنا می

 نند و آن فضاا روی  عملی وجود دارد  ه مردم در آن  ار می

ای قارار  گذارد. در درون این فضا، محیط ادرا یها تثریر میآن

 نناد و باه آن معاانی    دارد  ه مردم در آن آگاهاناه عمال مای   

دهناد و سارانجام در داخال ایان محایط، محایط       نمادین مای 

بلکاه   رفتاری قرار دارد  ه در آن نه تنها ماردم آگااه هساتند،   

د  ننااط ماایهااای رفتاااری را از آن اسااتنباهااا وا اانشپاسااخ

(Rapoport 1977)     فضای رفتاری باه فضاای ذهنای وابساته .

هاا بساتوی دارد. ایان    خود باه ارزش  ۀاست  ه آن هم به نوب

هاای  درک انساان و ارزش  ۀساختار پیدیده فضا  اه برسااخت  

آورد. رلاف  گیری مکان را فراهم میشکلۀ ت، زمینانسانی اس

های انسانی ممازوج  ای  ه با ارزشمکان به نقطه تشبیه ۀدربار

گویاد، مکاان یا  فارم فیزیکای دارد و دارای      شده است می

توانااد یاا  نقطااه  ساات و بنااابراین نماای ا امتااداد در فضااا

هاای مکاان   همدنین بادن و منظار، مارز    (Relph 2008)باشد

هستند، بدن مرز درونی و منظار مارز بیرونای اسات و مکاان      

 Casey) دهاد گیزی است  ه بین بدن و گشم اناداز ر  مای  

تاوان آن را  ای  لی و  یفی است  ه نمای . مکان پدیده(1993

ارتباطاات   باه عناوان مثاال،    -به هیچ ی  از خصوصایات آن 

  اااهش داد ،باادون از دساات دادن طبیعاات واقعاای -فضااایی

(Norberg-Schulz 197)  باا ابعااد    عمیقااً  . درواقع ابعااد مکاان

رو تحلیال مکاان   وجودی انسان در هم تنیاده اسات و ازایان   

ممکان نیسات و بادین ترتیاب      ،جدای از تحلیل ذات انسان

باا   .(Steele 1996) ها نیز مستقل از انسان وجود ندارناد مکان
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تعاریف ارزش،  گیتوجه به گستردگنین شرحی از مکان و با 

 قابال طار  خواهاد باود    در گهار سطح  ،آن در مکان ۀمطالع

(Saba 2020):   

تارین ساطح تعامال     اه ابتادایی   («Formصورت )»اول 

ماهیتی  املاً ملموس و  البدی  و است انسان با محیط پیرامون

توان آن را عینیتی مستقل از حضور و شناخت انسان دارد و می

در نظر داشت. شناخت انساان از محایط و باه ظهاور آوردن     

مفاهیمی جدید در پی استخدام و مداخلاه انساان در محایط،    

 ظهور سطح بعدی از مکان را فراهم خواهد آورد.  ۀزمین

در ظار  معمااری    یعنی آنده «(Substance) محتوا»دوم 

دهاد. محتاوای مکاان از    در ی  برش زمانی ر  مای  ،و محیط

هاای موجاود اسات و از ساوی     مرتبط با  البد و عینت سوی 

مکان دارای دلیل همین بهیابد. پیوند می خلق اعتباریاتدیور به 

ی او  ه ایان دو در محتاو   است دانسته شدهابعاد ذهنی و عینی 

مستقل از حر ات، پویاایی    اند. محتوهست غیرقابل انفکاکمکان 

در بساتر   آنو استمرار تعامل انسان با محایط اسات و اساتمرار    

 آورد.سطح بعدی از مکان را در پی می ،زمان

یعنی آنده از تعامل انساان و   «(Procedure) رویه»سوم 

گیارد و محادود در   محیط بر بستر حر ت در زمان شکل مای 

ی  موقعیت خاص از زمان نیسات. در ایان ساطح از مکاان     

محایط   تحول مداوم انسان و موجودیت همواره در حال شدن

مادی موردتوجه است. در گنین تعبیری از مکان نه صورت و 

ای فهم مکان  افی نخواهد بود. تنهایی بر دام بههیچ انه محتو

ساو  گیری مکان حاصل فرایندی اسات  اه از یا    بلکه شکل

معطاو  بار    ساوی دیوار  معطو  به موقعیت و محایط و از  

مفاهیم ) ه به صورتی اعتبااری بارای باه اساتخدام درآوردن     

. بخاش اول  خواهاد باود   (اناد شدهمحیط توسط انسان ساخته

 اه  وا است، در حاالی  محدود در توالی زمانی صورت و محت

ساو  آفرینی ساخت و عامل است. از ی بخش دوم محل نقش

از ساوی دیوار،   اسات و  سااختار   عمل انسان در گاارگوب 

بر اساس اراده ساعی در اعماال عاملیات خاویش دارد.      انسان

موضاوع مکاان را باه ساطح دیواری       ،مفهوم سااختار ارزش 

در  اصالی تعامال انساان باا محایط     ۀ برد  ه مباین جاوهر  می

 گیری مکان است.شکل

 ند است  ه مشخص می «(Facet)رویکرد»سطح گهارم

گوونه در تعامل  یمادمحیط انسان در هر موقعیتی از زمان یا 

. در ایان ساطح از   گیارد  ارمیرا بهخویش  عاملیت ،با محیط

یاباد و ناوع تعامال و    معناا مای   ،مکان مفهوم سااختار ارزش 

 -تااریخ -طبیعت -گرایش انسان را با ار ان اصلی محیط )خدا

ساازد. سااختار ارزش ناه یا  پدیادۀ     مشخص مای  6جامعه(

 

 
 

 (Saba 2020): سطوح چهارگانه بررسی مکان از صورت تا رویکرد 1تصویر 
Fig. 1: Four level in Study of Place from Form to Facet (Saba 2020) 
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شده )قاراردادی و غیار   پذیر به اجزا و یا از پیش تعیینتفکی 

واقع(، بلکاه  لیتای پیدیاده از محتواهاای ارزشای و نظاامی       

توافقی و غیرقابل تفکی  )حقیقی و واقع( اسات  اه   -تضادی

گیرد و از این منظر در تعامل با موقعیت و ارادۀ انسان قرار می

 ر و پویا نیز هست.  متغی

(« Landscapeمنظار) »به  طهای مربوویژگی ،این اساسبر

عناوان مفهاومی  اه تعامال انساان و محایط طبیعای را در        به

گیرد، مورد توجه است. هار بخشای   میتر در براگیرمقیاسی فر

از فضا و هر وضعیتی در منظر، بنا بر مکانی  ه بر سطح زمین 

هایی  ه در سیر تحول خویش حسب تر یباشغال  رده و بر

 رده، پدیداری یوانه است  ه در زمان و با دیور عناصر برقرار

 دشااومکاانی دیواار هیدوااه بااه وضاعی مشااابه تکارار نماای    

(Delfosse 1992).  مکان،  یفیت خاصی از منحصر باه  مفهوم

تمام الووهای خود ساازمانده   بودن منظر را به همراه دارد.فرد 

همتاایی از تماامی   مناظر خوب طراحای شاده، تجلای بای     یا

ند  اه موجاب   هسات  یندهای موجود در ی  زماان خااص  افر

از   یفیتی قویشوند. هنوامی  ه می بالا از مکان ایجاد  یفیتی

حافظ یاا  زیبایی یا تعالی همراه باشد، رو   فهمی ازمکان و با 

از طرفای منظار    .(Bell 2012) شاود ملازم مکاان خواناده مای   

 از طبیعاات توسااط دگرگااونی برآینااد محصااولی اجتماااعی و

عنوان . منظر طبیعی به(Cosgrove 1998) است هاجمعی انسان

، نقطاه  هاا در ساکونتواه منشث الهام انسان در شکل دادن منظر 

ورود طبیعت به فرهنگ انسانی است و بدین ترتیب منظار باا   

 Seyedkalal and)یاباد  میآفرینی طبیعت در فرهنگ نمود باز

Pourdeihimi 2012)   ۀ بازتولیااد و راه خااود را بااه گرخاا

 ،وابستوی شناخت منظر باه زماان   گشاید.های مکان میارزش

آمیختوی فرایندهای طبیعای باا فضاا دارد  اه در     همریشه در 

هاا  ناروش فهم آن با مصنوعات فضایی دیوار گاون سااختم   

وجاود  (. باه هماین دلیال وابساتوی     Ibid)  ندتمایز ایجاد می

قارار   ای از فرایندهای طبیعی موردتوجهپیدیده ۀانسان به شبک

شاناخت  از هماین رو   و (Benson and Roe 2005) گیارد می

یر ذپدهنده به آن امکانفرایندهای شکل با در منظر مکاندقیق 

و در هار   باشد تواند بعدی ذهنی یا عینی داشته ه می دشومی

گرایای صاورت گیارد.    دو وجه شناخت آن باید مبتنی بر واقع

گرایای  بعد ذهنی دارای گالشی بیشتر جهت انطباا  باا واقاع   

عاد فاردی و   تواناد از دو بُ مای است. تحلیل فرایندهای ذهنی 

ذهنی  ۀترین جنبصورت گیرد. مهم یرات متقابلثربا ت اجتماعی

است  اه   منظرشناسی گیری نوعی زیباییعد فردی، شکلدر بُ

دادن باه  شاکل  ۀازاین طریاق برتصامیمات و در نهایات شایو    

 شاف   ۀشناسی نتیجگذارد. زیباییمحیط توسط افراد تثریر می

ای از اطلاعات دریافتی  به ظاهر مجموعه ننظمی نسبی در میا

و او در ایان راه از   (Grütter 1987) نامنظم توسط انسان است

برد  ه گاهی بهره می ،از پیش موجود هاییوارهیا طر  الووها

ترتیاب زیباایی دارای   اناد. بادین  شدهصورت جمعی ساختهبه

استواهی بارها اجتماعی است و با تکیه بر گنین خهایی ریشه

انس از طریق  این یابد.و استمرار می است و بارها تکرار شده

ر پدیاده ناوع   ، سالیقه، تعصاب باه ها    (Durant 1997) تکرار

مستمر ی   ۀزیرا مشاهد ،سازدادراک زیبایی درآن را متثرر می

عاد  بادین ترتیاب بُ   .دشوپدیده موجب تمایل انسان به آن می

 در  لیتای یکپارگاه،   ویاباد  مای فردی با بعد اجتماعی پیوناد  

در  و عینای را  ارتباط ابعاد فردی و اجتماعی فرایندهای ذهنی

گرایای  از نواه واقاع  در منظر مکانهای رزشاستمرار ساختار ا

 .دهدشکل می
 

های مکان از ارزش ساختار استمرار و پویایی. 7

 گراییدیدگاه واقع
برای پویاایی مکاان   توان را میدو مسیر در ذات پویای منظر، 

مکاان   ،ها  اه در آن شدن ارزشاولی ساختاری در نظرگرفت،

از  ،متجلی هستندها  ه در قالب الوو را های نهفته خودارزش

و دومای تغییار   دهد و استمرار می ند میها القا طریق ساخت

 سااختار -عاملیات  ها با سااز و اار  ها  ه طی آن ارزشارزش

باه ظااهر متضااد     ۀ. هر دو مسیر مبین دو گازار یابدتحول می

، مکاان در محایط در امتاداد آنداه در     خواهد بود: اول اینکاه 

دوم، مکان در محایط باا آنداه    گیرد و گذشته بوده، شکل می

یاباد سااختار   آنده تاداوم مای   .متفاوت است ،گذشته بودهدر

 این دو گزاره مباین ایان واقعیات    عین تحول است.ارزش در

ها موجب  ااهش  ند  ه تغییر  لی و جایوزینی  امل الووهست

گون استمرار سااختار ارزش را مختال    ،دشو یفیت مکان می

جدیاد   باه های قادیم  در تغییر الوو الباًغ، موضوعی  ه  ندمی

بازسازی  امال   ،افتد. در مقابلارر تغییرات سریع اتفا  می در
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در جهات   نقاش عاملیات  تواند ارتباط  امل با ها نیز نمیالوو

گاون ارتبااط متقابال سااخت و      ،ایجاد مکان را فاراهم آورد 

تحااول مسااتمر ساااختار ارزش را مختاال  ،عاماال و در نتیجااه

در جهت فهم آنداه در   ،رو توجه به هر دو جنبهازاین .د نمی

بار ایان اسااس پارساونز باا       .اسات  گذرد ضروریمحیط می

هاا بارای حفاظ حیاات نظاام، گهاار       اصالت دادن به  اار رد 

ضاروری  اساتمرار   جهات  های اجتماعیتکلیف را برای نظام

دستیابی به هد ؛ یکپارگوی، حفاظ   سازگاری، :7استدانسته 

ترتیب در نظام اجتماعی و دیوار  بدین .(Parsons 1951) الوو

، شاده سااخته هاای محایط  آن نظیر نظام ۀوعمهای زیرمجنظام

ای، ساز و  ارهایی به وجود ریزی عامدانهبدون هرگونه برنامه

هاای  توانناد از گارایش  هاا مای   ه به رغم محدودیت آیندمی

ها را پیش خارج شادن  و آن نندشدید به انحرا  جلوگیری  

-های اجرایی )تثییاد و  نترل ضمانت اجتماعیگیری از جهت

 Ibid) تنبیه(، به مسیر اصالی بازگردانناد  –عدم تثیید و پاداش

در ایاان نواااهِ مبتناای باار  ااار رد بااه نظااام اجتماااعی،   (319

فرایندهای درونی  ردن و اجتماعی شادن از اهمیتای  لیادی    

هاای یا    های انتقال ارزشعنوان شیوهسازی بهیکپارگه برای

 ،برخورداراسات. در نتیجاه   ،م به  نشوران درون آن نظاام نظا

 نشوران در ظاهر به دنبال اهدا  خاود و در حقیقات بارای    

 .(Ibid 227)د هسااتن اسااتمرار ساااختار ارزش در حر اات  

حال نظام شخصیتی مبتنای بار فردیات نیاز  ااملاً باه       درعین

های اجتماعی و فرهنوی قابال تقلیال نیسات و اساتقلال     نظام

سااخت باا    .(Ritzer 2003) قابال توجاه اسات   نسبی برای آن 

 ۀآورد، بازمی ها را پدیدبرقراری همبستوی، وفاداری به ارزش

سازد و شاامل  مشخص میدر مکان )عاملیت( را  آزادی  نش

هااای متقاباال اساات  ااه  نشااوران در مااوع شاابکۀ  اانشمج

 Skidmore) گذارناد روی یکدیور تاثریر مای  گارگوب آن بر

and Turner 1975). 

گرایای توجاه باه تحاول     گاه واقاع دبرای  ارآمدی دیا 

 زیارا اسات.   ضاروری  نآها در دنیای معاصر و شر  ارزش

ها و اعتقادات بنیادین جوامع انسانی معاصر در مسایر  ارزش

هاا را  آن محیطای هاای   نش ،د و این تحولندارتحول قرار 

زیرا ایان   .(Welzel and Inglehart 2009) استمتثرر ساخته

 Chalbi) ارزش است  ه در نقش مفلفه اصلی نظام فرهنوی

هاای  و درنتیجه غالب بر نظام شخصیتی انسان، الووه (2010

 Inglehart) رفتاری، در بعد اجتمااعی را شاکل داده اسات   

and Catterberg 2002)  باادین ترتیااب ازآنجا ااه ارزش .

گذار اسات، بایاد   های انسانی تثریربر انویزه یعنوان محر به

 ۀدر نظری تغییر ساختار ارزش دانسته شود. ۀتغییر  نش، نتیج

 (Cognitive Dissonance Hypothesis) ناسازگاری شناختی

های ناهماهنگ دارد، در موقعیات  زمان شناختوقتی فرد هم

او را باه تغییار شاناختی یاا      این تضاد تضاد درونی است  ه

ها، برای  اهش ساطح تانش درونای هادایت     ساختار ارزش

 ند. بر این اساس انتخاب انسان در این تغییر آگاهاناه و  می

 دهاد یور ر  میهای دبرای افزایش مطلوبیت نسبت به جنبه

(Firestone and Clark 2003) تغییار   ۀنظریا  ،مقابل. در نقطه

 اه پاساخی   داند میناآگاهانه  راتغییر این ها، خود ار ارزش

 .Lieberman et al) های اجبااری اسات  خود ار به انتخاب

ای از دو تاوان میاناه  یادگیری اجتماعی را مای  ۀ. نظری(2001

تواناد باا   پیشاین دانسات  اه درآن تغییار ارزش مای      ۀنظری

مرجاع   مشاهدۀ افراد دیوری  ه در نقش سرمشاق و گاروه  

. بار ایان   (Laland and Rendell 2010)هساتند، روی دهاد   

های خویش را بر اساس ملاک  وشند ارزشاساس افراد می

دانناد،  اهمیات مای   های دیورانی  اه دارای مطلوبیت ارزش

ها در سرتاسر ها و ارزشتبادل ایده جهانی شدن تغییر دهند.

تغییار شاکل    سابب و  (McCoy 2019)رد داپای ن را درجهاا 

های رفتاری، هنجارهای اجتماعی و  نش انساانی شاده   الوو

 نوساااازی ۀبااار اسااااس نظریااا .(Gunnell 2007) اسااات
(Modernization)  فرهنوی از نسلی باه   ۀمفلف، هر گند  ه

های بنیاادین انساان، ناه    ؛ اما ارزشیابدمینسل بعدی انتقال 

بلکه تجارب ؛ گیردمیتنها آنده از نسل پیش آموخته را در بر

در دوران  ازآنجا هسازد. و مستقیم خود او را نیز منعکس می

اجتماعی، شرایط زنادگی انساان را   -اقتصادی ۀمعاصر توسع

بینی متحول ساخته سریع و غیرقابل پیش به صورتی بنیادین،

 Welzel and Inglehart) است دادهر پس تغییر ارزش نیز 

هاای مکاان،   ارزشگرایی در فهم این اساس واقع . بر(2007

هااا و ساااختار زمااانی محقااق خواهااد شااد  ااه ایاان ارزش

گیرندۀ آن، توضیح دهندۀ این تحول مستمر و مداوم نیز دربر

 باشند.
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 (Saba 2020): نسبت استمرار و تحول با ساخت و عامل در ساختار ارزش 2تصویر 

Fig. 2: The ratio of continuity and evolution with construction and agent in value structure (Saba 2020) 

 

 

 گیرینتیجه
 

گرایی، امکان شناخت واقعیتی مساتقل از  محور اصلی واقع

 ذهن انسان و انطبا  این شناخت با واقعیت بیرونای اسات  

حیات  رب نطبقگرایی ابداع نظریاتی مهد  از تبیین واقع و

 ه . در حالیاست راهوشای علوم  اربردیو انسان معاصر 

، با نااتوانی در توضایح   گراییگرایی و غیر واقعتقابل واقع

گرایاناه  باه افاول رویکارد واقاع     هاای اماروزین  پیدیدگی

ر د اسالامی را  گرایای توان ناوعی واقاع  می، است انجامیده

بار اسااس     ه ستنادقابل دستیابی  ،امتداد حکمت متعالیه

گاارا و واقااعشناساای گاارا، معرفاات شناساای ذاتهسااتی

، امور را نه بنا به قراردادی از پایش  گراشناسی قیاسیروش

هاا، توضایح   پدیاده  شده، بلکاه بناا باه ذات واقعای    تعیین

 در بین ساایر علاوم،   ماهیت معماری ،دهد. در این میانمی

. دارای اهمیت اسات  گراواقع جهت منابع  سب معرفتاز 

و دانشاای  ردماااهیتی طبیعاای دا ،ساااختنعااد از بُ معماااری

 هاای محیطای  ساازی تصامیم  عدو از بُعقلی است -تجربی

تجربای  -و دانشی عقلی ردماهیتی انسانی دا مانند طراحی،

اعتباریاات باه عناوان تلاشای بارای       ۀاز منظر نظری است.

 گرایانه بین ذهن آدمی و دنیای مادی،برقرای ارتباطی واقع

ث مفاهیمی منش ارگیری اراده در برخورد انسان با محیط، هب

گیری تعامل بین این دو را در شکل ه  د بوداعتباری خواه

ساازی  مفهاوم « سااختار »سازد. اعتباریاات  مکان برقرار می

هساتند و بادین ترتیاب مهمتارین مفهاوم در      عقل عملای  

برقااراری ارتباااط بااین مقااولات ذهناای و دنیااای واقااع در 

آیند. استمرار این مفااهیم  حساب میهگرایی اسلامی بواقع

اعتباری در جامعه وابسته به ساختاری شادن آن اسات. از   

 از راه  انش فارد پدیاد    ،این جنباه اعتباریاات سااختاری   

ز در گارگوب اعتباریات ساختاری و خود  نش نی آیندمی

ات یگیری این اعتبارترین سطح شکلیابد. بنیادیظهور می

ها توان بر اساس آن ه می است ساختاری در مفهوم ارزش

حال در ی  ه رفتار انسان در شکل دادن به محیط و درعین

بار مبناای دوساویوی     ، راآورداو از محیط باه دسات مای   

بار عاملیات   هاا باا تکیاه   ارزش ساخت مورد فهم قارارداد. 

 اه در   ندشاو مطار  مای  هاایی  «سااخت »عنوان انسان، به

« تواناسااز »ند و هم هست « وادارنده»هم « دوسویه»ارتباطی 

 نند؛ ایان خاواص   خواصی ساختاری عمل می بر اساسو 

اعتباریاات، سااختار    . ایندهستن ابسته به فعالیتو و متکی

  ارگیریبهسازی انسان در برخورد با محیط و برای مفهوم

در تعاماال انسااان و محاایط نیااز ایاان  بنااابراین،آن اساات. 

اعتباریات ساختاری در مسیر مداخلات انسان در پدیداری 

گیری نسبت به ها، در جهتصورت ساختار ارزشبه مکان
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مکاان   ارزش درگرفات.  خواهناد  ار ان بنیادین محیط شکل

رویه و رویکرد قابال بحاث    ،محتوا ،در گهار سطح صورت

، گرایای واقاع است  ه در سطح گهارم بار اسااس رویکارد    

 صاورت باه تعامل انسان با محیط واجاد مفااهیمی اعتبااری    

 گرایای واقاع سات. باا قباول    اارزش قابل شناساایی   ساختار

 ازآنجا هرویکردی مسلط بر ار ان مختلف دانش و  عنوانبه

 ،هسااتند اانش انسااانی  ۀحقیقاای و زادمفهااومی اعتباریااات 

از راه مطالعاه   صارفاً  هاا ارزشفهم و دریافات ایان    بنابراین

قابال  های او در شکل دادن به محایط  و  نشحیات انسانی 

مانناد مناابع نقلای و    فهم خواهد بود و دیور منابع اسالامی  

 ی داشته باشاند.  اربرد تصدیق صرفاً توانندمیامور قراردادی 

ای است  ه ارتباط انساان باا تماامی    ترین عرصهمنظر  لان

 ۀگرایانا هاای واقاع  ان محیط در آن برقرار است و ارزشار 

در استمرار ساختار ارزش و هام پویاایی    مکان در منظر هم

گرایاای در شااناخت آن صاااد  اساات و از همااین رو واقااع

دو جنباه   های مکان در هر منظری مستلزم پذیرش هرارزش

باراین اسااس    هاا اسات.  از ساختاری شادن و تغییار ارزش  

های مکان ترسیم  رد  ه گوبی را در فهم ارزشرتوان گامی

اشد و هام اساتمرار   مطابق با واقع در تعامل انسان و محیط ب

با توجاه باه    را های ارزشی و هم تحول و پویایی آنساختار

د از ایاان منظاار رویکاار تحااولات معاصاار توضاایح دهااد.  

 باا  نه دیادگاهی وا نشای در تقابال    در معماری گرایانهواقع

جدیاد اسات  اه     یفرهنگ اسلامی و غرب بلکاه رویکارد  

توانااد بااا عبااور از  اااربرد محلاای در مقیاساای جهااانی  ماای

مربوط به محایط   هایدانشی نظری در هانافقد ۀدهندپاسخ

های تضااد  باا غلباه بار    عاین حاال  در ساخته شده باشاد و  

پویااایی در علااوم اساالامی و غرباای، غیرواقااع و قااراردادی 

 های مختلف شر  دهد.ی مکان را در حوزههاارزش

 

 هانوشتپی
ذهنای باه    گرایی رابطه بین گیزهای واقعی باا موضاوعات  آلیسم وجود جهان مستقل خارج از ذهن با تردید مواجه شده و در نسبیایدهدر . 1

 .(Sayer 2006, 75)ای تبیین می شود  ه عبارات درست، مرتبط و بیانور به دست آیند گونه

 شود.های علم معاصر میها و فلسفهدر اسلام شامل اشعریان و در عالم غرب شامل عموم فلسفه ین رویکردا. 2

ها و تطابق با واقع )دیفا تو( ندانستند و با انکار عملای خاواص ذاتای    راردادگرایان معرفت به اشیا و امور را معرفت به ذات و خواص آنق. 3

درواقع قرارداد بین عالمان دانستند. گرا ه از منظر آنان یا ذاتی وجود ندارد یا بحث از آن فاقد معرفت به آنان را ناشی از تعریف و دیکته و 

 ترین توضیح برای آنان است.نتیجه معناداری است. بنابراین معرفت به اشیا تنها و بهترین و محتمل

 ند با پیوند مستقیم مقاولات ذهنای   هان نیز دید  ه سعی میهای معماری معاصر جگرایی را در تکثر سب شاید بتوان بهترین نمود پارادایم. 4

های جدیدی را در معماری خلق  ند و پاسخ به نیازهای معاصر را فلسفه و موضوعات عینی در حیات انسان مانند معماری مستمراً پارادایم

 در همین تکثر بیابد.

 آموزه اتحاد عاقل و معقول. 5

( 12 ,1378( و علاماه جعفاری )  233-1378,70دی گهارگانه را در نظرات اندیشمندان مختلفی مانند مطهری )بنهای این نوع از تقسیمیشهر. 6

 توان یافت.نیز می

 ،Adaptation، Goal Attainment Integrationشهرت یافته  ه مخفف  AGIL paradigmصورت اختصاری با عنوان این تر یب گهارگانه به. 7

Latent Pattern Maintenance .است 
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